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TORNIONJOEN LOHIKANNAN HOITOON LIITTYVIA GENEETTISIA
KYSYMYKSIA

Tornionjoen lohikannan alkuperdisen perinnéllisen monimuotoisuuden siilyttiminen
mahdollisimman hyvin tulisi yhdistdid kannan elvyttimishankkeeseen. Elvyttimishankkeeseen on
sitouduttu monella tasolla, sekd kansainvilisesti ettd kansallisesti. Varsovan komission suositus
(Baltic Sea Fishery Comission has given a resolution that "the production of wild Salmon should
gradually increase to attain at least 50% of the natural production capasity of every individual river
before 2010"...) on otettu vakavasti ja se on myds MMM:n tavoite (tietddkseni). Varsovan
komission suositus koskee myds ruotsalaisia, joten heilld on ainakin periaateessa sama tavoite. Tulisi
padstd sopimukseen siitd kuinka elvytyshanke toteutetaan siten, ettd sekd Ruotsin ettd Suomen
nikemys geneettisen monimuotoisuuden sdilyttimisestd parhaalla mahdollisella tavalla otetaan
huomioon. Tulisi laatia yhteinen strategia elvytyksen toteuttamiseksi.

Alkuperdisen geneettisen rakenteen sdilyttiminen on ongelmallista, kun sitd ei endi ole. Miki
oletetaan olevan alkuperdinen geneettinen rakenne ? Aikaisimmat tutkimukset geneettisesti
rakenteesta ovat ruotsalaisten (Stahl 1983 ja 1987); ko. tutkimukset perustuvat aineistoihin vuodelta
1979. Meilld on aineistoa vuodesta 1981 ja suuret aineistot viime vuosilta seki istutuspoikasista etti
[uonnonkannoista. Osa niistd on jo julkaistukin.

Alunperin Tornionjoen lohikanta on todennikoisesti ollut jakautuneena osittain erillisiin
osakantothin, mutta todennékdisesti niité ei endd ole olemassa, koska poikastuotanto on ollut
pitkéddn niin vihéistd. Stahlin aineistossa on tutkittu erikseen rajajoen ja Lainionjoen latvojen niiyte
jane erosivat tilastollisesti merkitsevisti. Tdma on seikka, jonka ruotsalaiset ottavat jatkuvasti
esille. Mikdli eri osakantoja uskotaan edelleen olevan olemassa, niiden olemassaolo voidaan ottaa
huomioon istutussuunnitelmassa, siten ettd suunnitellaan istutukset padasiallisesti tyhjiksi tiedetyille
alueille.

Ruotsalaiset ovat perinteisesti painottaneet kalastuksenséitelyn merkitystd, koska siten tehty elvytys
el heiddn mielestéén sisilld niin paljon geneettisié riskejé kuin viljelylld tehty elvytys.
Konkreettinen tiukka aikataulu kuitenkin aiheuttanee sen, ettd pelkéllad kalastuksen sditelylli ci
tavoitteeseen pdistd vaan tarvitaan jonkinlainen kombinaatio istutuksia ja rajoituksia.
Ongelmalliseksi asian tekee tietenkin se, ettd istutusten elvytysvaikutusten arviointi on selvisti
helpompaa kuin sddtelyn vaikutusten. Varovaisuusperiaate pitdd todennékoisesti ottaa huomioon ja
laskea elpyminen mahdollisimman varman péille.

Kalanviljelyyn liittyy ruotsalaisten mielesté riskejd monella tasolla ldhtien emokalojen otannasta
laitosvalintaan siten, ettd yleensd laitoskantojen perinnéllinen monimuotoisuus on alhaisempi kuin
luonnonvaraisten kantojen. Téama pitadkin yleisesti ottaen paikkansa, mutta ei kuitenkaan aina.
Uusin julkaistu tulos Tornionjoen kannan perinnéllisestd monimuotoisuudesta on meidéin (Koljonen
and McKinnell 1996), jossa luonnontuotannon diversiteetti on ollut (EXP.HE) 17,9% ja
laitoskantojen keskiarvo 14,1%, eli 20% alhaisempi. Se kuinka merkityksellinen tdmi ero on,
riippuu tulkitsijasta ja tavoitteesta, johon sitd verrataan. Meidédn on kuitenkin myodnnettiva, etti
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laitoskantojen diversiteetti on alhaisempi. Kuitenkin, ellei elvytystavoitetta muutoin voida toteuttaa,
meidédn on istutettava tietenkin néita kaloja.

Istutusten geneettiset vaikutukset riippuvat siitd, kuinka suuresti laitoskanta poikkeaa
luonnonvaraisesta lisddntyvasti kannasta, mika on istutusten laajuus suhteeessa luonnontuotantoon
ja mikéd on luonnontuotannon ja laitostuotannon efektiivisten populaatiokokojen suhde. Miti
pienempi laitoskannan efektiivinen koko on suhteessa luonnonkannan kokoon, sitd selvemmin
istutukset alentavat tuloksena olevaa efektiivistd kokoa. Yleisesti voidaan kuitenkin lisdksi sanoa,
ettd jos kannan tila on luontaisesti kasvava, istutukset tavallisesti alentavat efektiivisti
populaatiokokoa ja jos taas kannan koko on laskeva, istutukset lisdévit todellista kokoa ja siten
myds efektiivistd kokoa. Istutukset ovat siten sitd perustellumpia, mitd huonommin kannalla
muutoin menee, mikd on ymmirrettavaikin. Huomattavaa on kuitenkin myés se, etti jos elpyminen
ldhtee voimakkaasti kdyntiin sdételylld, istutusten tekeminen ei ole eniié vhti perusteltua.
(Laitoskannoilla perhekoot ovat suurempia ja siten poikasten keskindinen sukulaisuus on suurempi
kuin luonnonpoikasilla, mik aiheuttaa alhaisemman efektiivisen koon).

Tornionjoella on kysymys siité, halutaanko joen luonnonvarainen tuotanto elvyttid sovitussa
aikataulussa, vaikka se osittain alentaisikin efektiivistd populaatiokokoa. Kysymys on siitd, miké on
ensisijainen tavoite: geneettinen monimuotoisuuden siilyttiminen vai elvyttiminen. Tdmin
paitoksen jalkeen mietitdén, minkd verran on valttimétdntd tinkid efektiivisestd populaatiokoosta
elvytystavoitteeseen padsemiseksi. Samalla voidaan tietysti haluttaessa selvittdd sekin, kuinka
viljelyd meilld tehdaén. Mitké ovat emokalastojen efektiiviset koot, eli ainakin perustajaméirit
pitdisi olla selvilld ja samoin hedelméityskéytannét. Hyva olisi, jos voisimme tarjota emokalastojen
heterotsygotiatkin tarvittaessa, jotta he voisivat tavallaan hyviksyi ne (joitakin numeroita on
tietenkin olemassa viime vuoden emokalastoselvityksesti).

Luulisin kuitenkin, ettd sopimukseen kannattaisi yrittédd pa4std mahdollisimman vihalli tyslli ja
keskustelemalla ainakin ensin selvisti tavoitteesta ja siité, kuinka he haluavat siihen padstavin.
Minusta kannattaa odottaa, ettd ruotsalaiset ottavat itse geneettiset kysymykset esille (jos haluavat)
Ja pyydetdin niistd selvit ehdotukset tai ainakin kysymykset mustaa valkoisella, ennenkuin aletaan
laatia mitdén raportteja. Joko he tekevit tai me teemme ensimmadisen esityksen elvytyksen
toteuttamiseksi ja sitten keskustellaan siitd. Tornionjoen poikastuotannon palauttaminen
alkuperiiselle tasolleen ei tietenkddn on geneettisté diversiteettid alentava tekiji sinillddn, eika
tavoite ole perinnéllisen monimuotoisuuden siilyttimisen tavoitteen vastainen milliin lailla.
kysymys on vain niistd keinoista, joilla maksimaalisen paljon saadaan siilytettyd. Viljelylla
palauttamiseen liittyy efektiiviseen kokoon liittyvid riskejd mutta séitelylld palauttamisen
onnistumiseen liittyy selvisti enemmén koko elpymisen vaarantavia riskejd. Itimeren
lohenkalastuksen rakenne saattaa ldhiaikoina muuttua pysyvisti, mikd saattaa vihentid myos
Tornionjoen istutustarvetta.



Pentti Pasanen

TORNIONJOKI ASIAA

Tornionjoki on toinen Suomen Itdmereen laskevista vield luonnontilaisista jokivesistoisti, joissa
elad alkuperdinen lohi- ja meritaimenkanta. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos tuntee syvii
huolta Tornionjoen lohi- ja meritaimenkantojen sailyttdmisesti. Joki on parhaimmillaan tuottanut
mereen 0,1 - 0,5 miljoonaa lohi- ja ldhes 0,1 miljoonaa meritaimensmolttia. Kummankin lajin
vaeluspoikastuotanto on romahtanut kymmenenteen osaan alkuperdisestd mééristd. Lohi- ja
meritaimenkantojen suurimmat uhat ovat merialueen litkkakalastus ja lohella lisdksi
luonnonpoikasten elinkyvyttémyys (M 74 - ilmi6).

Luonnonkantojen séilyttdmiseksi Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on perustanut geenipankin,
jonka perustana ovat lohen ja meritaimenen viljellyt emokalakannat. Lisdksi on aloitettu maidin
talteenotto ja pakastaminen. Viljelyssd on 6 000 kpl médintuotantoidssi olevaa emokalaa, jotka ovat
lahtsisin Tornionjoesta vuodesta 1985 alkaen lypsetyistd kutukaloista. Emokalastojen geneettisti
pohjaa laajennetaan jatkuvasti lypsamailla jokeen nousevia kutukaloja ja kasvattamalla mereen
vaeltavia poikasia emokaloiksi. Arvokkaan geneettisen materiaalin sdilyminen varmistamiseksi
kasvatetaan emokaloja kahdella eri kalanviljelylaitoksella.

Liikakalastuksen heikentdmin lohikannan pienenemistd on nopeuttanut luonnonlohien lisdintynyt
poikaskuolleisuus. Vaarana on, ettd kannan romahtaessa menetetiéin korvaamattomia perinnéllisia
ominaisuuksia. Lohen monimuotoisuuden vihetessi kannan sopeutumiskyky muttuneisiin
olosuhteisiin heikkenee peruuttamattomasti. Maa- ja metsitalousministerién asettama lohityéryhma
esitti poikasistutuksia tyhjiksi jdineille poikastuotantoalueille ehkdiseméin populaatiokoon
romahtamisesta johtuvia geneettisi haittoja. Itdmeren kalastuskomissio asetti syksylld 1995
tavoitteeksi, ettd jéljelld olevissa ja entisissé lohijoissa luonnonpoikastuotannon tulisi olla vihintiin
50 % joen potentiaalista vuoteen 2010 mennessd. Ministerién asettama tydryhmi esitti Tornionjoen
istutusten jatkamista aiempaa tehokkaampana, jotta [timeren kalastuskomission asettama tavoite
saavutetaan M-74 -oireyhtymin haitalliset vaikutukset huomioon ottaen.

Tornionjoella on mahdollista, etté istutusten takia menetetéén osa kannan siséisesti erilaistumisesta,
joka ilmenee mm. joen eri osiin sopeutuneiden osakantojen olemassaolona. Populaatiokoon
romahtamisesta aiheutuva geneettinen riski arvioidaan kuitenkin kannan tulevaisuudelle
suurempana uhkana kuin mahdollisten osakantojen menetys. Lisiksi istutukset suunnataan péosin
poikastuotantoalueille, jotka ovat jo tyhjid luonnonpoikasista. Timén ohella osa
poikastuotantoalueista jitetddn istuttamatta.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on valmis kehittimédn Tornionjoen lohi- ja
meritaimenkantojen elvyttdmista yhteistydssi ruotsalaisten kalatalousviranomaisten kanssa
[timeren kalastuskomission suositusten ja Rio de Janeirossa tehdyn biologista monimuotoisuutta
koskevan yleissopimuksen mukaisesti.



