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ARVOKALOJEN LUONNONRAVINTOVILJELYN TAVOITEOHJELMA I

1. Johdanto

Tdssd ohjelmassa esitetHdln ensimm¥iseksi tavoitteeksi yhteensi 8.000 ha
suuruisen, lammista ja muista luonnonaltaista rakennettavan luonnonra-
vintolammikkoalan rakentaminen ja k#yttd arvokalojen istutuspoikasten
kasvattamiseen. Noin 3.000 ha em. kokonaismiiristi 8.000 ha:sta edelly-
tetddn olevan jo valmiina tai rakenteilla. Yhdistelmd tavoitteena ole-
vista eri kalalajien vuotuisista istutusm¥iristd ja ndiden kasvatukses-
sa tarvittavista lammikkoalueista esitetiin kohdassa 7.8.

Kohdassa 2 selostetaan luonnonravintoviljelymenetelmii ja sen kiytts-
kelpoisuutta. Kohdassa 3 esitetdin erHiti perusteluja menetelmin kiyt-
tédnotolle. Kohdassa 4 kdsitell#dsn menetelmiin soveltuvuutta eri tarkoi-
tuksiin, kasvatustulosta, eri kalalajien istutusikidi sekd lammikoiden
varaamisessa niiden 14hell& ja kaukana niistd olevien kalavesien hoitoon
noudatettavia periaatteita., Kochdassa 5 selvitelldin lammikoiden kdyttd4
eri tarkoituksiin. Kohdassa 6 perustellaan sit#, etti kalastuskuntave-
sistd rakennettavien lammikoiden hoito olisi pysytettdvd kalastuskunnil-
la sek# tdssi yhteydessi noudatettavia periaatteita.

Kohdassa 7.1. esitetddn lammikkcalan 8.000 ha tavoitteeksi ottamisen pe=-
rustelut ja kohdissa 7.2.-7.8. eri kidytt8tarkoituksia varten varattavat
lammikkomddrdt ja vuosittain tuotettavissa olevat istukasmiirit. Koh-
dassa 7.7. k#sitellddn erikoistarkoituksiin, kuten varsinaisen istukas-
tuotanto-ohjelman varalammikoiksi sek# tutkimustoimintaan ja arvokalojen
mddinhankintaan, tarvittavien lammikoiden kdytt®4.

Kohdassa 8 kdsitelldsn kalanistutuksesta koituvan hyBdyn arvioimisperus-
teita ja kohdassa 9 n#k¥kohtia, joiden perusteella t4ssi tavoiteohjelmas-
sa ei vield esitetd ehdotusta ohjelman toteutusta ja tdmin suunnittelua
varten. Kohdassa 9 tehddin mydSs tdm#nlaatuisiin asiakirjoihin normaa-
listi kuuluva ehdotus muuttuvien vesist8jen kalatalouden hoitotoimikun-
nan mietinndssi (komiteanmietintd 1967: B 73) esitetyn muuttuvien vesis-
t8jen kalatalouden hoidon rahoituslain saattamisesta ajan tasalle ja an-
tamisesta Eduskunnalle.

Tavoiteohjelman teksti¥ ei ole laadittu kalanviljelyn ja istutustoimin-
nan asiantuntijoita varten vaan kdytett#viksi pohdittaessa ohjelman to-
teuttamisen mielekkyyttd ja valmisteltaessa mahdollisia pHdt8ksis. Sik-
si siind kisitelld¥n myds sellaisia kysymyksil, jotka ovat alan ammatti-
videlle ylen tuttuja.



2. Menetelmd

Tdssd tavoiteohjelmassa tarkoitetaan sellaista istutustoiminnassa kdy-
tettdvien kalalajien luonnonravintoviljely4 ~ ilman keinoruokintaa, pel-
kdstddn lammikon itsensd tuottamaan ravintoon perustuvaa kalanviljelys -
jota harjoitetaan ldhinn% lammista ja pienistd j&rvistd, kuivatuista
jérvistd, kdytdstd poistetuista soranottoalueista yms. altaistd rakeri-
nettavissa viljelylammikoissa. Tarkoitukseen soveltuvat paikat, joihin
rakennettavat lammikot voidaan kokonaan tyhjentdi vedesti ja samalla ka-
loista. Menetelm#n soveltamisen muina edellytyksin¥ ovat lammikon poh-
jan ja penkereiden sopiva maanlaatu (ei sulfidimaata), lammikon veden
sopiva fysikaalis-kemiallinen laatu, riitt4vi valuma-alue lammikon ve-
delld tdyttymisen turvaamiseksi, mahdollisuudet torjua tulvien aiheutta-
mat haitat, mahdollisuudet est#4 vieraiden kalojen ja niiden poikasten
pddsy lammikkoon, tarkoituksenmukaiset kulkuyhteydet sekd kohtuulliset
rakentamis- ja kiyttékustannukset.

Luonnonravintolammikko rakennetaan kaivamalla lammikon syvimmisti koh-
dasta alkava tyhjennysoja. T#&hin rakennetaan pato ja patoon veden juck-
sutusta ja lammikon vedenpinnan s44telyi varten tarvittava munkki tai
muu vastaava laite. Lammikon alkuperdinen kuten my3s siini kasvatettu
kalakanta ker#dtdin yleensi laskemalla vesi pois lammikosta. Jos kasva-
tetut kalat pddstetddn suoraan alapuoliseen vesist88n, ei valttdmittd
tarvita mitd#n kalojen kerdilytoimenpiteitd. Jos taas lammikon kalat
kuljetetaan muuanne istutettaviksi tai jatkokasvatusta varten, niiden
kerdily onnistuu parhaiten johtamalla kalat poistoveden mukana ensin
Pieneen kerdilylammikkoon. Luonnonravintolammikko tdytetddn tavallises-
ti kevddlls sulamisvesill¥, Siihen voidaan my3s johtaa vettd toisesta
vedestd, mutta silloin on vieraiden kalojen pidisy lammikkoon pystyttivi
estdmddn tarkoituksenmukaisilla sihdeilli.

Tdssd tarkoitettu luonnonravintoviljely perustuu Kalataloussidti®n
ideaan sek# si4tiSn suorittamiin tutkimuksiin ja viljelytoimiin. Mene-
telmdd on kdytetty laajassa mitassa vuodesta 1966 lihtien sHiti8n otet-
tua menetelmin kdyttd8n Iijoella ja jaettua sitd koskevaa informaatiota.
Vuonna 1978 Suomessa oli kdyt8ssi ja rakenteilla yhteensi yli 3.000 ha
luonnonravintolammikoita. T&4m&n menetelm&n on todettu tuottavan parhai-
ta istukkaita halvimmin kustannuksin, mutta sill¥ saavutettavaa kasva-
tustulosta voidaan nykyisesti parantaa mm. lammikoiden suunnitelmallisen
kalkituksen ja lannoituksen avulla,




3. Luonnonravintomenetelmdn kdyttdénoton perustelut

Jo pelkdstddn kalavesien luonnontilan muutOkset - l#hinn4 vesivoimalai-
tokset ja muut padotukset, veden juoksutuksen ja jirvien vedenkorkeuden
sddnndstely sekd jHdtevedet ja vesistbjirjestelyt - ovat aiheuttaneet
maan kalataloudelle ja lukemattomille kalastajille suuria vahinkoja,
joiden korjaaminen on j3#nyt erittfin vajaatehoiseksi ja on useilla ve-
81118 mydhistynyt jopa kymmeni# wvuosia. Vahingonkorvausten lis#ksi on
guoritettava laajamittaisia wvuotuisia kalanistutuksia. Kalastuspaiﬂeen
ja kalavesien hoitoharrastuksen jatkuvasti lisd#nnyttyid kalanpoikasia
tarvitaan entist4 enemmin my8s sellaisille vesille, joilla ei ole toteu-
tettu suuria luonnontilan muutoksia. Osittain joudutaan istuttamaan

entisid arvokalalajeja -~ esim. lohikalajoen padotuksen kompensaationa
mereen lohta, taimenta ja vaellussiikaa - osittain uusia, vallitsevissa
cloissa parhaat mahdolliset tulokset antavia kalalajeja. Istutuksissa
kdytetddn arvokkaimpia kalalajeja my8s siitd syystd, ettd kalanviljelyn
kustannukset ovat samaa suuruusluokkaa kalalajista riippumatta.

Lohet ja taimenet on istutettava suurina vaelluskokoisina poikasina.

Erditd muita kalalajeja voidaan teoriassa istuttaa jopa aivan pienind,
juuri mddistd kuoriutuneina poikasina. N#istd lajeista ovat tédrkeimmit
meren vaellussiika ja sisdvesien arvokkaimmat siikamuodot sek& hauki

ja muikku. Kuhaa on istutettu jopa m#tin#kin. Kalaveteen istutettujen
pikkupoikasten ja midin tuhoutumisprosentti on kuitenkin niin suuri, et-
td eri kalalajien koko maasta saatavissa olevilla miti- ja pikkupoikas-
mddrilld ei voida saada aikaan merkittdvid istutustuloksia. T#m# tosi-
seikka tekee pikkupoikasten jatkokasvatuksen sopivaan istutuskokoon tHy-
sin vdlttdmittSméksi. Poikasten kasvatusmenetelmin on oltava sellainen,
ettli se tuottaa mahdollisimman halvoin kustannuksin hyvd4 istutusmateri-

aalia ja ettd se voidaan kiytinn®ssi toteuttaa laajoina ohjelmina.

Lupaavin kalaistukkaiden kasvatusmenetelm#, jolla Suomessa voidaan ti-
hdnastisten kokemusten perusteella p#&std tarkoitettuihin tuloksiin, on
tdssd kdsiteltivinid oleva luonnonravintoviljely. Sen laajamittaiselle
kdytdlle lampien runsaus tarjoaa erinomaiset edellytykset. Kysymys on
ennen kaikkea luonnonravintomenetelmidn kdytdn lisiimisestd ja organisoi-
misesta sekd sen tehon parantamisesta, vaikka se on jo nytkin halvin is-
tukkaiden kasvatusmenetelmi.

Luonnonravintoviljely olisi otettava huomioon my8s maaseudun ty8llistid-
idnd. Sen ty3llistdv¥ vaikutus ei rajoitu vain saaliiden paranemisen
seurauksena tapahtuvaan ty&llisyyden ja kalastuksen kannattavuuden pa-
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ranemiseen; itse luonnonravintoviljely - lammikoiden kunnostus ennen
viljelykauden alkua, niiden tdyttidminen vedell#, poikasten istutus lam-
mikeihin, lammikoiden pdivittdinen valvonta ja hoito, poikasten kiinni-
otto ja istutukset, lammikoiden tyhjennys seki niiden kunnostus talvea
varten - tarjoaa tydtd alueilla, joilla on suuri lisidtdiden tarve. . My8s
lammikoiden rakentamisella on oma, vaikkakin lyhytaikainen ty8llistdvid
vaikutuksensa. Siksi niitid on rakennettu my$s ty8llisyyst®¥ini.

Kalataloussd8tidn kokemuksen mukaan kalastuskuntien harjoittamalla luon-
nonravintoviljelylld on my8s siind suhteessa tdrked merkitys, ettd se
lisdd kalastuskuntien tietoja ja taitoja ja samalla niiden aktiivisuutta
lakigddteisten tehtiviensd hoidossa, mm. kalakantojen hoidon ja kalastuk-
sen organiscimisessa. Tém4 on erityisen tirkei tulos rakennetuilla tai
muusta syystd vahingoittuneille kalavesilli, joilla arvokalakantojen tu-
houtuminen tai heikkeneminen aiheuttaa aktiiviteetin heikentymistd kaik-
kien kalastukseen liittyvien tehtdvien hoidossa.

Luonnonravintoviljelyn laajamittainen kdytt® ei saa sulkea pois muiden
kalanviljelymenetelmien k#ytdn tehostamista. Esikesiisten - 4-5 cm pi-
tuisten - istukkaiden kasvatusta luonnonravintomenetelmin lisdksi myds
pelkdlld ruokinnalla samoinkuin lis#ruokintaviljelyd olisi tehostettava
ja ndiden menetelmien kdytdn tuloksia ja taloudellisuutta olisi selvi-
tettdvd rinnan luonnonravintoviljelyn kanssa erityisesti maan sellaisis-
sa osissa, joissa ei 18ydy riittévidsti luonnonravintoviljelyyn sopivia
paikkoja. Lis#ksi ruokintavilielylld joko luonnonravintovilje+

lyyn yhdistettyn3 tai sellaisenaan on oma laaja tehtdvinsid. Se koskee
lohensukuisten kalojen lis3#ksi my®s useita muita lajeja, joiden ruokin-
taviljelyd on meilld toistaiseksi harjoitettu vain v#hdn. Luonnonravin-
toviljely¥d on siis kiytettlvd sellaisissa tehtlvissi, joissa se osoittau-
tuu muita menetelmil edullisemmaksi.

4. Menetelmin soveltuvuus ja kdyttd

Luonnonravintomenetelm8 soveltuu kaikkien kalalajien ja lis3ksi ravun
sekd kalojen ravintoeldimistdn kasvattamiseen. Kidyttdmahdollisuuksien~
sa puolesta lammikot jaetaan kesl- ja vuosilammikoihin. Kesdlammikois~
sa, joissa kalat eivit lammikon mataluuden (tai riitt#v8n lipivirtauksen
puuttumisen) vuoksi pysy hengissi talven yli, poikaset kasvatetaan ta-
vallisesti l-kes#isiksi, jotka poistetaan lammikosta syksyll& tyhjenté-
mdlld se vedestd. Vuosilammikoissa, joissa kalat lammikon riittivin
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syvyyden tai l¥pivirtauksen wvuoksi pysyvdt hengissi ja terveind talven
yli, kaloja voidaan kasvattaa l-vuotiaiksi ja vanhemmiksi, my®s mitid
tuottaviksi emokaloiksi. Kes#lammikko pidetdidn yleensd tyhjdnd talven
ajan, jolloin pohjan routimisella on tdrke& merkitys kalatautien aiheut-
tajien jatkuvassa torjunnassa. Kun my8s vuosilammikot tdytetddn vedelld
yleensd kevdttulvan aikana, niidenkin pohja saa ajoittain kylmik#sitte-
lyn.

Toistaiseksi, kun menetelmd# on yleensid sovellettu ilman lammikoiden
lannoitusta, viljelytulos on lammikon veden, pohjan laadun, sijaintipai-
kan yms. tekijdiden sekd viljelt#vdn kalalajin mukaan vaihdellut laa-
joissa rajoissa, hehtaaria ja kes#¥ kohti noin 20 kg:sta 150 kg:aan ja
l-kesdisini noin 10 cm pituisina istutuspoikasina ilmoitettuna n.
3.000:sta n. 40.000:een kappaleeseen vuotta kohti. Xun kasvatustulos
on Eteli-Suomessa suurempi kuin Pohjois-Suomessa ja kun eri kalalajeilla
saadaan erilaisia tuloksia, voidaan menetelmin laajamittaista kdyttdd
suunniteltaessa pitH4 keskimidsrdisend tuloksena aluksi 6.000 kpl. riit-
tdvdn suurikokoisia l-kesHdisi4 istutuspoikasia lammikkohehtaarilta yh-
tend kes#ni eli yhtend viljelyvuotena. Keskimisriinen kasvatustulos
suurenee t&std, kun tuotantoa tehostetaan mm. kalkitsemalla ja lannoit-
tamalla.

Pddosa istutuksissa kidytettivistl kalalajeista (ei kuitenkaan lohensu-
kuiset mereen tai jirveen istutettaessa) soveltuu istutettavaksi syksyl-
14 l-kesdisind. Keski-Euroopassa, mutta varsin harvoin Suomessa, istu-
tuksiin k&ytetddn myds em. esikesdisid, n. 4~5 com pituisia poikasia -
18dhinnd siikaa ja haukea - jotka siirretHin kalavesiin jo kevidt- tai
keskikes#11l4. Esikes#isten kdyttd voi Suomessa tulla kysymykseen mm.
ns. vuoroviljelyssid, esim. kasvattamalla luonnonravintolammikossa, joka
voidaan tyhjentdd ja tidyttdd uudelleen vedelld myds keskelld kesdd, en-
sin kevd4l1l1Y siikaa, hauksa ym. kevd4lli kuoriutuvia kalalajeja esike-
sdisiksi ja sitten esim. kesdkuusta l4htien kesdkutuista kuhaa samana
kesdnd 1l-kesdisiksi.

Vain vaelluskokoigina mereen tai jdrviin istutettaviksi soveltuvat me-~
rilohi ja meritaimen sekd jdrvilohi ja jdrvitaimen saavuttavat témén
koon lucnnonvesissi ~ koskissa - keskim#drin 3-vuotiaina. Luonnonravin-
toviljelyd voidaan soveltaa my8s ndiden lajien viljelyssd kasvattamalla
ne vaelluskokoisiksi asti vuosilammikoissa tai ensin l-kesdisiksi kesd-
lammikoissa ja sitten l-kes#iset luonnonravintopoikaset vaelluskokoisik-
si ruokintaviljelylaitoksissa. Muina menetelmdn soveltamistapoina tulee
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kysymykseen mm. ruokintaviljelylld kasvatettujen lohen tai taimenen ym.
kalojen poikasten kuntouttaminen ja totuttaminen eldm#Zn luonnonvedessd
pitdmdl1l8 niit4 ennen istutusta esim. talven yli luonnonravintolammi-
koissa.

Luonnonravinnolla kasvatetuilla lohilla ja taimenilla saadaan#paremmaf
istutustulokset kuih ruokintaviljelylls kasvatetuilla. Samoin on n&iden
lajien l-kesdinen luonnonravintopoikanen sek#d suurempi ettd fysiologi-
segti vahvempi kuin samanikiinen ruokintapoikanen. Jo pelkdstdin luon~
nonravintopoikasen suuremmalla koolla on eritt#in suuri merkitys, 5il14

lohen ja taimenen istutuskoolla on ratkaisevan tirkei vaikutus istutus-

tulokseen. Ndiden lajien istukaskasvatuksen erds probleemi on juuri
saada aikaan terveitd ja suuria l-kesiisili, jotka talvehtivat paremmin
kuin pienikokoiset ja joista on helppo kasvattaa ruokintaviljelyll¥ suus

rikckoisia 2-vuotiaita istukkaita.

Jos lohi tai taimen ei ole riittdvdn suuri 2-vuotiaana, sen kasvatusta
joudutaan jatkamaan vield kokonainen vuosi (meritaimenella ainakin yksi
kes4), mistd aiheutuu vastaavasti suuria kustannuksia. TH4std syystd
lohi- ja taimenlajien istukaskasvatus olisi érityisesti Pohjois-Suomessa

toteutettava siten, ettd poikaset kasvatetaan ensin l-kes#isiksi luon-

nonravintolammikoissa, ja niiden ruokintaviljely aloitetaan vasta l-ke-
s8isill¥ luonnonravintopoikasilla. T&m# jo kdyt#nn¥ssi hyviksi todettu

menetelmd soveltuu laajamittaisiin ohjelmiin my3s siksi, ettd lohi Ja
taimen kestdvit l-kes#isind hyvin kiinnioton ja kuljetuksen aiheuttamat
rasitukset.

5. Luonnonravintolammikoiden kidytt® eri tarkoituksiin

Suomessa nykyisin kdyt8ss& olevien luonnonravintolammikoiden koko vaih-
telee alle 1 ha:sta n. 250 hehtaariin. Pohjois~Suomessa - Oulun ja La-
pin ld&neiss¥ ~ on suhteellisesti enemmin luonnonravintolammikoiksi so-
pivia altaita ja enemmdn lammikkopinta-alaa kuin maan muissa osissa.
Tdm8d aiheutuu osittain siiti, etti harvaan asutussa Pchjois-Suomessa
voidaan ottaa lammikkoina kiytettdvidksi suurempia lampia ja jdrvid kuin
muualla. Siksi Pohjois-Suomi voi kasvattaa luonnonravinnolla kalanpoika-

sia myds maan muita osia varten ja saada tdstd viljelystd tvy3ti ja tulo~

ja.

Lohet ja taimenet olisi kasvatettava istutuskokoon siini osassa maata,

jossa. ne istutetaankin. l-kesdisiksi ne voidaan kasvattaa kuitenkin
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kaukana istutusvesistd, ja kasvatusta voidaan sitten jatkaa l-kesdisistd
vaelluskokoisiksi riittdvin l&helld istutusalueita. Lohensukuisia kalo-
ja voidaan siten - jos muualta ei 18ydy tarpeeksi lammikkoalaa - kasvat-
taa Pohjois-Suomessa luonnonravinnolla l-kesdisiksi ja kuljettaa sitten
jatkokasvatettaviksi my8s etelimmiksi.

Tdrkeimpien 1l-~kesdisini istutettaviksi soveltuvien kalalajien - meren
vaellussiian, sisdvesien arvokkaimpien siikamuotojen ja kuhan - 1-kesdi-
set ja tdtd nuoremmat kasvatetut poikaset ovat varsin arkoja kuljetuksel-
le ja kaikelle k#sittelylle. Jos ne voidaan ottaa niihin haavilla tai
muulla sellaisella vidlineelld koskematta veden mukana astialla lammikos-
ta tai sen tyhjennyslammikosta ja jos niiden k#sittelijit, kuljettajat

ja istuttajat suorittavat tehtivinsi huclellisesti ja ammattitaitoisesti,
myds ndiden kalalajien kasvatettuja poikasia voidaan kuljettaa istutetta-
viksi satojen kilometrienkin pddhidn kasvatuspaikalta. Kun kalojen kiin-
ni ottaminen ja kuljetus aiheuttavat kuitenkin aina lisfkuluja ja riskej¥

istutuksen onnistumiselle, luonnonravintolammikoiden varaamisessa ja kiy-
t8ssd olisi noudatettava sit4 periaatetta, ettd suoraan istutusveteen -

mereen, jdrveen, jokeen - tai istutusveteen laskevaan virtaavaan viyliin

tyhjennettdvissd olevat lammikot wvarataan nididen l3Zhivesien hoitoa vapr-

ten. Vastaavasti on muualle istutettaviksi tal jatkokasvatettaviksi se-

kd tutkimus-, midinhankinta- yms. tavkoituksia varten tarvittavat lammi-
kot valittava sopivien kulkuyhteyksien p#fstd sellaisilta alueilita, joil-
la ei tarvita luonnonravintolammikoita paikallisten kalavesien hoitoa

varten,

Luonnonravintomenetelmdn hySdyntdmiseksi mahdollisimman tehokkaalla ta-

valla ja viljelyn vuotuisten kustannusten minimoimiseksi on vilttidmitdn-
td noudattaa em. periaatteita. Niist3 on poikettu jo t4hdn asti harjoi-
tetussa luonnonravintoviljelyssd, joten erdiden nykyisin kiyt8ssid olevi-
enkin lammikoiden k#ytt&suunnitelmat olisi tarkistettava.

6. Luonnonravintoviljelyn suorittajat
Vaikka Suomessa ei ole mé¥rdtty yhdenk#&n suuren kalaveden tai vesistén

luonnontilan muuttamisen vuoksi niin tehokkaita kalanistutusvelvoitteita,
ettd aiheutunut kalataloudellinen vahinko olisi niiden avulla riittidvén
tehokkaasti torjuttavissa, istutuspoikasista on jatkuva puute. Timi kos-
kee mm. l-keslisind istutettavia siikoja ja kuhia. Yleisesti tiedetd&n,
ettd kaupallisesta luonnonravintoviljelystd on tullut edullinen liike~-

toiminta. Sen edullisuus ei aina perustu edes "kysynnidn ja tarjonnan
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lakiin", vaan usein siihen tosiseikkaan, ettd poikasten ostajan on mak~
settava nmyyjdn pyytdm& hinta tai jZ4tdvd ilman istukkaita.

Jo virallisluontoigen luettelohinnaston mukaan luonncnravintopoikasten
hinnat ovat eritt#din korkeat; esim. vuonna 1978 10-12 cm pituinen vael-
lussiika maksaa 40 p/kpl. ja yli 8 cm pituinen kuha 55 p/kpl. Kiyt4n-
néss4 monet joutuvat maksamaan kuitenkin vield paljon korkeampia hintoja.
Menetelm#, jonka Kalatalouss&dtid oli tarkoittanut myds keinoksi alentaa
merkittdvidsti luonnonvesien kalakantojen hoidon kustannuksia - saada kdy-
tettdvissd olevilla varoilla aikaan mahdollisimman tehokas hoito = onkin
siis osittain kehittynyt keinoksi ansaita luonnonravintovilielylld suupri:
tuloja. Tdllainen kehitys on Suomen kalatalouden edistimisen kannalta
epdtervettd. Siind tilanteessa, missd maan kalavedet ovat olleet jo 10-
30 vuoden ajan ja missd ne edelleen ovat, istukastuotannon on palveltava
mahdollisimman tehokkaasti kalavesien hoitoa eik# pdinvastoin.

Kalatalouss#dtid oli tarkoittanut luonnonravintomenetelm#n erityisesti
my8s kalastuskuntien toteutettavaksi muunmuassa niistd syisti, joita on
kdsitelty edelll kohdassa 3. Vaikka esim. vesituomiocistuimien pa&tdk-
8issd mi4rdttyjd kalanistutusvelvoitteita toteutettaessa yleensid tarvi-
taankin asiantuntija ty¥n vastuullisena ohjaajana tai johtajana, myds
velvoitteisiin kuuluva luonnonravintoviljely voidaan toteuttaa kalastus-
kuntavesilld jokapdiviisen viljelytydn osalta kalastuskuntien tai pai-
kallisten asukkaiden ty¥n&. Nykyisin velvoitteiden hoidossa esiintyy
kuitenkin paljon sellaisia tapauksia, ett# kun kaupallinen luonnonravin-
toviljeliji nauttii korkeasuhdanteen tarjoamia taloudellisia etuja, va-
hingonkdrsijdkalastuskunnat joutuvat luovuttamaan lammikoiksi soveltuvia
alueitaan velvoitekalanvilijelyd varten saamatta niist# vuokramaksua tai
kdytt8korvausta; ts. ne joutuvat muiden korjaamatta ja korvaamatta j&3~
neiden vahinkojensa lis#ksi vield tavallaan osallistumaan niille itsel-
leen aiheutettujen vahinkojen torjunnan kustannuksiin. T#llaiseen vili-
aikaiseksi oletettuun tilanteeseen joutuneet kalastuskunnat tietdvit
kuitenkin, ett4 samanaikaisesti kaupallisilta viljelij¥ilti ostetaan
luonnonravintopoikasia korkeaan hintaan. Toisin sanoen tiedetdin, ettd
omaa lammikkoa voitaisiin kdyttd4 myds varsin tuottoisaan kaupalliseen
istukasviljelyyn.

Tilanne, ettdi kalastuskuntien alueita kiytet&in lammikkoina ilman mitdé&n
rahakorvausta tai nimellistd korvausta vastaan istutusvelvoitteiden suo-
rittamiseen, oli tarkoitettu v#liaikaiseksi odotettaessa pienten viliai-~
kaisluontoisten istutusvelvoitteiden voimassa ollessa vesituomioistuimier
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lopullisia, entistd tehokkaampaa istutustoimintaa edellyttivi¥ velvoite-
pddtdksid. Juuri saadakseen voimassa olleiden pienten maksuvelvoittei-
den turvin aikaan mahdollisimman laajan istutustoiminnan ovat monet va-
hingonk&rsijidkalastuskunnat luovuttaneet lammikkovesidin toistaiseksi
tdysin ilmaiseksikin velvoitehoitoa varten.

Tdllaiset ratkaisut olivat luonnollisia silloin kun kalanhoitovelvoitteek
8i haettiin vahingon aiheuttajille mi#drdttdvi4 maksuvelvoitteita., Maa-
ja metsitalousministeri®n siirryttyd kolmisen vuotta sitten vaatimaan ns.
toimenpidevelvoitteita eli vahingonaiheuttajien itsens¥ toimesta harjoi~
tettavaa istutuskalojen viljelyd ja istutusta ja vesituomioistuimien an-
nettua toimenpidevelvoitteen sisfltineitd piddtdksii on kalastuskuntien
hallinnassa olevien alueiden kdyttd velvoitekalanviljelyyn joutunut uu-
teen tilanteeseen. Voi olla mahdollista, etti monet kalastuskunnat jou-
tuvat luovuttamaan lammikkopaikkansa toimenpidevelvoitteen kdytt&8n sane-
luehdoilla tai tyytym#dn vastaavasti vihiisempdin vesiensi velvoitehoi-
toon.

Kun vield valtiokin ~ maa- ja metsitalousministerid - rakennuttaa omaan
ns, yleishyddylliseen kiyttd8nsi lammikoita lammista, jotka vilttdm&ttid
tarvittaisiin suoraan lammikoiden Hiressd olevien kalavesien hoitoon,
ottaa hoidettavakseen kalanhoitovelvoitteita kalastuskuntavesilly seki
lisdd budjetti- ja kalastuskorttivarojen turvin omaa toimintaansa laki-
sddteisesti kalastuskunnille kuuluvalla kalakantojen hoitosektorilla,
etddnnytddn yhd kauemmaksi voimassa olevan lain ja viimeisimmin ao. ko=
miteamietinndnkin edellyttimistd periaatteesta, jonka mukaan ensisijai-
sesti kalastuskuntien ja niiden muodostamien yhteisjen tehtdvind ja oi-
keutena on vastata hallitsemillaan vesilld kalakantojen hoidon ja sen
kanssa suoranaisessa vuorovaikutussuhteessa olevan kalastuksen harjoit-
tamisen organisoimisesta.

Maapallon vesirikkaimman maan kalavesien hoidon ja k#ytdn tehokas organi-
soiminen edellytt#i itse kalamiesten, maaseudun vien, toiminnan aktivoi-
mista. T&dh3n tarkoitukseen ei ole kiytettivissi monia keinoja. Kun is-
tutuskalojen luonnonravintoviljely on osoittautunut yhdeksi lupaavaksi

keinoksi, se olisi kalastuskuntavesilld keskitettyvd kalastuskuntien hoi-
toon ja sen tarjoama ty8llisyys olisi turvattava maaseudun omalle vielle.

Kalastuskunnat tarvitsevat tidssd tydss#d, erityisesti sen alkuvaiheessa,
asiantuntijain apua ja velvoitekalanviljelyssd pysyvdstikin alan ammatti-
véen ty8panosta, mutta se ei estd luonnonravintoviljelyn keskittdmistd
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nimenomaan kalastuskuntien toimialaksi. Sellaisissakin tapauksissa,
joissa kalastuskunnat viljelevdt istutuskaloja vieraiden vesien hoita-
mista tai kalanhoitovelvoitteita varten, kalastuskunnille maksettavat
lammikoiden kdyttSkorvaukset ja istukkaiden myyntitulot palvelevat kalas~
tuskuntien varojen kiytt3% koskevat sH#nndkset huomioon ottaen maan kala-
taloutta ja maaseudun elintdrkeiden pulmien ratkaisua monin verroin pa-
remmin kuin jos kalanviljelysti tehd#din pientd ihmisjoukkoa vaurastuttava
liiketoimi tai valtion toimiala.

Jos edelli esille tuodut n#kdkohdat katsotaan varteenotettaviksi, olisi
my8s ty8llisyyden hoitoa varten osocitettavilla ja muilla valtion varoilla
kalastuskuntien hallitsemista alueista seki kalastuskuntavesien hoitoca
varten rakennettavat luonnonravintolammikot jdtettdvd erityisesti kalas~-
tuskuntien hallintaan. Niiden k#dytdstd voitaisiin tehdd valtion rahoi-

tuksen ehtona olevat sopimukset esille tulevien tarpeiden ja tilanteiden
mukaisesti. Jos kalastuskunnassa halutaan jirjestis lammikoiden hoito

kalastuskunnan tai sen osakkaiden tai muun paikallisen vdestdn tydksi sil
td osin kuin ei tarvita koulutetun asiantuntijan tybpanosta, tai jos ka-

lastuskunta ei halua ottaa vastuuta viljelyst# mutta luovuttaa alueensa
lammikkona k#ytettdviksi, sopimus olisi tehtdv# vastaavasti kalastuskun-
nan cikeudet ja toimivallan tunnustaen.

Jaettujen vesien ja muunlaisten, yksityisten tilojen omistuksessa olevi-
en lammikkopaikkojen kdyt&ssd voitaisiin - silloin kun omistaja ei itse

ryhdy harjoittamaan kalanviljely4 - kiytt44 osto- tai vuokrausmenettelyd
ilman sellaisia riskejd, joita lammikoita kalastuskunnilta vuokrattaessa
helpommin esiintyy vahingoksi kalastuskuntien toiminnalle.

Valtion varojen kidyttd8 luonnonravintolammikoiden rakentamiseen voitaisiin
kalastuskunnan harjoittaessa luonnonravintoviljely# rahallista korvausta
vastaan tai myynti# varten ottaa huomiocon rakentamiseen kdytettyjd valti-
on varoja vastaavana, tiettyjd viljelyvuosia koskevana istukkaiden hinnan
alennuksena. Tissi olisi noudatettava kohtuutta, silld lammikon rakenta-
miseen saattaa joskus kulua varcja huomattavasti enemmin kuin vdlttamdttd
tarvittaisiin. (Velvoitehoidon aikaansaamiseksi kdytettdvien valtion va-
rojen perintdi késitelldidn lyhyesti kohdassa 9.)

Valtion - 1%hinn# mets3hallinnon - hallinnassa olevien luonnonravintolam-
mikoiksi soveltuvien paikkojen ottamisessa lammikkokdyttS8n on luonnolli-
sesti otettava huomioon alueellisten ja koko maata koskevien tarpeiden

lisdksi my8s mets$hallinnon tehtdvidt ja toiminta valtion kalavesien hoi-
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tajana. B8iind tapauksessa, ettd yksityisten taholla ei 18ydy riittévds-
ti lammikoiden paikkoja tai halukkuutta niiden k#ytt88n lammikkoina.,
tarkoitukseen olisi kiytettlvid valtion vesi~ ja maa-alueita my8s yksityis
vesien hoitoa varten. Toistaiseksi mets#hallinnon hallitsemia lammikon
paikkoja on rakennettu sek# sen itsensd harjoittamaa ett8 muiden - mm.
velvoitteiden - kalanviljelyd varten. Jotta valtion vesien kalakantojen
hoidolle ei aiheutuisi hankaluuksia ja tarpeettomia kustannuksia, metsi-
hallinnon alaisten kalavesien hoidosta lucnnonravintomenetelmilli ja sen
hallitsemien lammikkopaikkojen kiyt8st4 metsihallinnon omien seki muiden
hallitsemien kalavesien hoitoon olisi tehtdvi suunnitelma ja tarvittavat
pddtdkset.

7. Luonnonravintolammikeciden rakentamisen tavoiteohjelma I

7.1. Rakennettavien lammikoiden yhteismiiri

Luonnonravintoviljelyn tavoiteohjelman perusteita pohdittaessa on kustan-
nuskysymysten ohella otettava ensisijaisesti huomioon arvokalojen istutus-
tarpeet sekd rakemnettavissa olevien lammikoiden miSri ja yhteispinta-ala.
Kun istutustarve on pitk#114 t#htdimelld varsin suuri, on ensimmiisti ta-
voiteohjelmaa laadittaessa ilmeisesti tarkcituksenmukaista l#hted tietys-
td tavoitteena olevasta hehtaarimiiristi ja_jakaa se osiin eri kdyttstar-
koituksia varten. T#1td8 pohjalta tehtdvili laskelmaa kdytettlessd on otet-
tava erityisesti huomioon, ett# ympirivuotista viljelyd varten rakennet-
tavat talvilammikot soveltuvat my8s l-kes3isten poikasten tuottamiseen.
Talvilammikoiksi soveltuvat lammikot on yleens# kuitenkin syytd rakentaa
jo alunperin talvilammikoiksi, vaikka varmaa tietoa niiden talvikdytdstd

ei rakentamisvaiheessa vield olisikaan.

Tdh&n mennessi rakennettujen ja rakenteilla olevien luonnonravintolammi-
koiden yhteismidrdn (yli 3.000 ha) ja muiden tietojen perusteella tuntuu
tarkoituksenmukaiselta, ettd ensimmiiseksi tavoitteeksi otetaan - jo ra-

kennetut ja parhaillaan rakenteilla olevat lammikot mukaan luettuina -

yhteensd 8.000 ha suuruisen lammikkomiirin suunnittelu, rakentaminen ja
k&xtt&.

7.2. Lammikoiden varaaminen eri tarkoituksiin

Tyhjennyslammikoilla varustettujen talvi- ja kes8lammikoiden alueellinen
ja kokonaistarve riippuvat olennaisesti kahdesta seikasta; siitH, missd
mddrin kunkin istutushoidon tarpeessa olevan sisfveden tai merialueen
ddreltd l8ydetddn suoraan istutusveteen tyhjennettivissi olevien, ilman
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tyhjennyslammikoita toimivien luonnonravintolammikoiden paikkoja, sekd
siitd, miten laajassa mitassa luonnonravintoviljely#d ryhdyt#fn kiytti-
mddan muualle jatkokasvatusta varten niirrettdvien l-kes#isten lohensu-
kuisten kalanpoikasten tuottamiseen, lohensukuisten kalojen kasvattami-
seen luohnonravinnolla vaelluskokoisiksi saakka sekd middinhankintaan ja
tutkimustarkoituksiin. Kun perusteet ovat tilt4 osin toistaiseksi vield
epdvarmat, ei seuraavassa esitettiv#d jakoa tyhjennyslammikoilla varus-
tettavien ja suoraan hoitoveteen tyhjennettivissi olevien lammikoideh
kesken voida pit#i muuna kuin summittaisena arviona.

7.3. l-kesH#isten poikasten istutus mereen

Tidrkein t#hin ryhmidn kuuluva l-kesdisend istutettavaksi sopiva kalalaji
on meressd kasvava, jokiin kudulle nouseva vaellussiika Coregonus lava-
retus (L.). Muina istutuskaloina tulevat stymykseen ainakin hauki, 'ku-
ha ja lahna. N#iden istutustarpeeksi olisi yht. 8.000 ha suuruisen lam-
mikkomd&rdn kdyttd4 suunniteltaessa otettava n. 12,000,000 kpl,/v. Tuo-
tannon 6.000 kpl. l-kesdisid/v. mukaan t#h#n tarkoitukseen tarvittaisiin
yht., 2.000 ha kesdlammikoita. On mahdollista, etti t4sti mi%risti saa-
taisiin kolme neljdsosaa eli 1.500 ha rakennetuksi paikkoihin, joista
l-kesdiset poikaset voidaan paasta& suoraan mereen tai siihen laskevaan
virtaavaan veteen. Tyhiennyslammikoilla varustettavia kesdlammikoita,
joista poikaset kuljetettaisiin istutettaviksi eri merialueille, tar-
vittaisiin siten 500 ha.

7.4. Merilohen ja meritaimenen vaelluspoikasten istutus mereen
Luonnonravintoviljelyn ensimmiiisessi tavoiteohjelmassa voitaisiin varau-
tua yhteensd 2.500.000:n vaelluskokoisen merilohen ja ~taimenen poikasen
kasvattamiseen vuosittain. Luonnonravintolammikoita kdytettdisiin pia-
asiassa pikkupoikasten kasvattamiseen l-kesdisiksi, jotka sitten jatko-
kasvatettaisiin ruckinta- ja lisdruokintamenetelmilli vaelluskokoisiksi
2-vuotiaiksi (meritaimenista osa mahdollisesti vain 2-kesfisiksi).

7.4,1. Merilohen ja -taimenen kasvatus vaelluskokoisiksi pelk%11i
luonnonravinnella

l-kesdisten poikasten kasvattamisen lis8#ksi olisi kasvatettava tyhjennys-

lammikoilla varustetuissa talvilammikoissa lohia ja taimenia ilman ruo-

kintaa vaelluskokoisiksi asti. Paitsi sit4, ettd ndin kasvatetut vaellus

poikaset ovat parasta mahdollista istutusmateriaalia, niitd tarvittaisiin
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myd3s muita tarkoituksia varten. Pelk#114 luonnonravinnolla vaelluskokoi-
siksi kasvatetut lohet ja taimenet soveltuvat erinomaisesti vertailuma-
teriaaliksi selvitettdessd mm. kalamerkinnin avulla eri viljelymenetel-
mill4 kasvatettavien istukkaiden istutustuloksia. Lisdksi tyhjennyslam-
mikoilla varustettuja talvilammikoita tarvitaan istutuksissa kdytettdvi-~
en lohi- ja taimenkantojen valinnassa ja puhtaina sdilyttimisessd, rodun-
jalostuksessa, midinhankinnassa seki n#iti kysymyksid selvittdvdssi tut-
kimustoiminnassa.

Merilohen ja -taimenen kasvattamiseen vaelluskokoisiksi tai suuremmiksi
pelk3lld luonnonravinnolla olisi pyrittdv4 saamaan yht. noin 250 ha tal~
vilammikoita, mieluimmin kaikki tyhjennyslammikoilla varustettuja. Nii-
den poikastuotoksi voitaisiin toimintaa aloitettaessa edellyttdd keski-
misrin 2.400 vaelluskokoista 2-vuotiasta poikasta hehtaarilta joka kol-
mantena vuotena (poikkeustapauksessa joka toisena vuotena) eli jatkuvas-
sa viljelyssd 800 kpl. hehtaarilta vuotta kohti. 250 ha:n vuosituctanto
olisi siten kolmivuotisessa viljelyssd 200.000 vaelluspoikasta keskimda~
rin vuodessa. Noin puolet téstd eli 100.000 kpl. olisi kidytettdvissd
varsinaiseen istutustoimintaan sek# saman verran mi#dinhankinta-, tutki-
mus=- ym. edelld mainittuihin erikoistarkoituksiin.

7.4.2, Merilohen ja -taimenen l-kes#isten luonnonravintopoikasten

tuotanto jatkokasvatusta varten.
Edelld esitetystd tavoitteesta - yhteens# 2.500.000:n vaelluskokoisen
lohen ja meritaimenen vuosittaisesta meri-istutuksesta - arvioidaan siis

noin 100.000 kpl. hoidettavan luonnonravinnolla vaelluskokoisiksi asti
kasvatetuilla poikasilla. Kokonaistavoitteeseen - 2.500.000:een pyrit-
tdessy jouduttaisiin siten 2.400.000 vaelluspoikasta kasvattamaan l-ke-
sdisiksi luonnconravinnolila ja l-keslisistd# 2-vuotiaiksi ruokinta- ja 1li-
sdruokintaviljelylld. Kun kuolleisuustappioksi l-kesdisten kasvatuksessa
2~vuotiaiksi arvioidaan 40 %, 2.400.000:n vaelluskokoisen kasvattamiseen
tarvitaan n. 4.000.000 l-kesdistd poikasta vuodessa. Jotta ndm¥ olisivat
l-kesHisin¥ riittdvin suurikokoisia, niitd on toimintaa aloitettaessa ar-
vioitava saatavan n. 3.000~3.500 kpl. hehtaarilta vuodessa. 4.000.000:n
l-kes4isen tuottamista varten tarvitaan siten 1.300 ha tyhjennyslammikoil
la varustettuja kesdlammikoita.
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7.5. 1l-kesdisten poikasten istutus sisivesiin

Noin 31.560 kmZ eli 9,3 % Suomen pinta-alasta on sisdvesili; 8 % j4rvii
ja lampia seki 1,3 % jokia ja puroja. 200-1.450 km2 laajuisia jirvii on
20 kpl., 180-200 km® laajuisia 26 kpl., 50-100 km® laajuisia 26 kpl.,
20-50 km® laajuisia 86 kpl., 1-20 km? laajuisia n. 3.000 kpl. sekd alle
100 ha:n altaita n. 70.000 kpl. Ainakin 50 % sis#vesien kokonaispinta~-
alasta on arvokalojen jatkuvan istutushoidon tarpeessa, piiasiassa vesi-
en ja vesistdjen luonnontilan muuttamistoimenpiteistd arvokalakannoille
ja kalastukselle aiheutuneiden vahinkojen vuoksi.

l-kesfisind sisHvesiin istutettaviksi eli kesilammikkoviljelyyn soveltu-
via kalalajeja on useita. Suurin lukumidrdinen tarve koskee sisivesien
arvokkaimpia siikamuotoja ja kuhaa. Siioista tulevat kysymykseen plank-
tonsiika Coregonus muksun (Pallas), Neuvostoliitosta v. 1965 mitind tuo-
tettu peledsiika C. peled, pohjasiika U. pidschian (Gmelin), jirvisiika
C. oxyrhynchus (L.) seki erdit paikalliset nopea- ja suurikasvuiset sii-
kakannat, jotka usein vastaavat l3hinni4 meren vaellussiikaa C. lavaretus
(L.). Siikojen ja kuhan lis#ksi soveltuvat l-kesH#isind tai lyhyemmin
ajan kasvatettuina sis&vesiin istutettaviksi Suomen nykyiseen kalastoon
kuuluvista lajeista 13hinnd hauki, harjus, suutari, lahna ja sdyne sekd
kotiutusistutuksissa my®s muikku.

Virtaaviin vesiin voidaan asukaskaloiksi istuttaa jo l-kes#isinikin mm.
purotaimenta ja pohjois-amerikkalaista puronieriil, ja tarkoitukseen so-

veltuviin jérviin samoin jo l-kes#isindkin kotimaista isonierifi ja pch-

jois-amerikkalaista harmaanieriii. Harvinaisemmista kotimaisista lajeis-

ta saattaa tulla kysymykseen myds esim. toutain.

Tdssd tavoitechjelmassa pyritdin lisdimiin l-kesiisten poikasten istu-
tuksilla em. kalalajien - erityisesti siikojen ja kuhan - sisi#vesisaa-
lista yhteensd noin 1.000.000 kg:lla vuotta kohti. 16.000 kmi;lla eli
noin puolella Suomen sisdvesipinta-alasta t#md lis%ys olisi keskimiirin
runsaat 0,6 kg vesihehtaaria kohti vuodessa. Saaliskalojen keskipainon
0,5-0,6 kg perusteella lukumiiridinen saaliin lisdyksen tavoite on noin
1.800.000 saaliskalaa vuodessa. T&4hdn saalistavoitteeseen pddsemiseksi
on toistaiseksi kdytettyjen arvioiden mukaan istutettava kymmenkertainen
lukumddrd l-kesdisiy¥ poikasia eli 18.000.000 kpl. vuodessa. Poikastuo-
tantoarvion 6.000 l-kesdisti/ha mukaan t#min ohjelman toteuttamiseen
tarvittaisiin siten n. 3.000 ha kesilammikoita. N&isti vdhintdsn 70 %
eli 2.100 ha olisi pyrittivd rakentamaan siten, ettd l-kesiiset istukkaat
voidaan plistd¥ kesilammikoista tyhjennysveden mukana suoraan hoitoveteen
Tyhjennyslammikoilla varustettujen kesilammikoita tarvittaisiin siten 900
ha.
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7.6. Lohensukuisten kalalajien istutus vaelluskokoisina sisdvesiin

Tdmén tavoiteohjelman puitteissa olisi varauduttava istuttamasan lohen-
sukuisia kaloja vaelluskokoisina sisfvesiin vuosittain noin 1.400.000

kpl. Pieni osa ndistd kasvatettaisiin luonnonravintolammikoissa vael-
luskokoisiksi asti; p&%osa luonnonravinnolla l-kes#isiksi, jotka sitten
kasvatettaisiin ruokinta- ja 1ié§ru6kintaviljelyll& vaelluskokoisiksi.

Tdrkeimmdt jérviin istutettavat lohensukuiset kalalajit ovat jérvitaimen
ja lohen sisdvesimuoto j4rvilohi. Entisti enemmin olisi kiinnitettdvi
huomiota t4hdn Saimaan vesistdn it#~ ja kaakkoisosista kotoisin olevaan
jdrviloheen, jonka istutuksissa my8s Saimaan vesist®n ulkopuolelle, mm.
erdisiin Lapin ja Oulun l34nien j8rviin, on saatu lupaavia tuloksia.

Jidrvitaimen ja jdrvilohi on istutettava kevd4114 riittdvdn suurina vael-
luspoikasina. Riittdvin suuren koon nimi lajit saavuttavat tavanomaista
ruckintaviljelyd kidytettdessd Suomen eteld- ja keskiosissa 2-vuotiaina,

suuressa osassa Pohjois-Suomea vasta 3-vuotiaina.

Jdrvilohen ja -taimenen lis#ksi Suomessa istutetaan erdisiin j4rviin
nierisn Salvelinus alpinus (L.) suureksi kasvavaa jdrvikutuista muotoa

isonieridd sekd U.S.A:sta v. 1955 métin4 saatua jdrvikutuista harmaanie-

ri¥d Salvelinus namaycush (Walbaum). N#itd4 molempia voidaan istuttaa
sekd taimenen vaelluskokoa vastaavan kokoisina etti pienempin$, kuten
edelld on selostettu. Samoja istutuskokoja kdytetddn myds istutettaessa
jokiin ja puroihin edelly mainittuja puroctaimenta ja pohjois-amerikka-
laista puronieridi Salvelinus fontinalis (Mitchill). Merilohta, meritai
menta, jdrvilohta ja j4rvitaimenta, jotka vaelluskokoa pienempini mereen
tai jdrveen istutettaessa eivdt anna kdyt&nnbllisesti katsoen mitddn is-

tutustulosta, voidaan istuttaa mereen tai ji¥rviin laskevien jokien ja
purojen koskiin myds vaelluskokoa pienempind. T#ssd yhteydessi otetaan
Kuitenkin huomioon vain noin 2-vuotiailla poikasilla suoritettavat istu-
tukset.

7.6.1. Sisdvesien lohensukuisten istutuskalojen kasvatus vaelluskokoi-

siksi pelk#ll4 luonnonravinnolla

Lohensukuisten sisdvesikalojen poikasten luonnonravintokasvatuksessa
olisi noudatettava samga periaatteita kuin edelld kohdassa 7.4. on esi-
tetty merilohen ja meritaimenen osalta. Vaelluskokoisiksi asti olisi
tdmédn tavoiteohjelman puitteissa kasvatettava n. 200.000 kpl. vuodessa.
Tarkoitukseen tarvitaan 250 ha talvilammikoita, mieluimmin kaikki tyhjen-
nyslammikoilla varustettuja. Puolet vuosituotannosta eli 100.8600 kpl.
vaelluskokoisia voitaisiin k&dytt34 istutusohjelmien toteuttamiseen ja
toinen puoli rodunjalostus-, middinhankinta-, tutkimus=- yms. tarkoituk-
siin,
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7.6.2. Sis#vesien lohensukuisten kalojen l-kesdisten luonnonravinto-

poikasten tuotanto jatkokasvatusta varten
Edelld esitetystd tavoitteesta - noin 1.400.000:n vaelluskokoisen lohen-

sukuisen kalanpoikasen vuosittaisesta istutuksesta vaellukokoisina si-
sivesiin ~ toteutettaisiin siis 100.000 kpl. kasvattamalla poikaset
luonnonravinnolla vaelluskokoisiksi asti. Pddosa eli 1.300.000 kpl.
kasvatettaisiin ensin luonnonravinnolla l-kes#isiksi ja l-kesdiset ruo-
kinta- ja lisdruockintamenetelm#lld vaelluskokoisiksi. Kidyttden samoja
tuotanto- ja tappiocarviocita kuin edelli merilchen ja -taimenen viljelyd
k¥siteltiessd, 1.300.000:n vaelluskokoisen poikasen kasvatuksessa paddy-
t44n l-kesdisten poikasten tarpeeseen noin 2.200.000 kpl./v. T&hdn tar-
koitukseen tarvitaan noin 700 ha tyhjennyslammikoilla varustettuja kesd-
lammikoita.

7.7. Erikoistarkoituksiin varattavat lammikot

Edelld on arvioitu vaelluskokoisiksi asti luonnonravintclammikoissa kas-
vatettavista merilchista ja -taimenista puolet eli 100.000 kpl. (kohta
7.4.1.) sekd yhti suuri osuus samaan kokoluokkaan kasvatettavista sisi-
vesien lohensukuisista kaloista (kohta 7.6.1.) eli yhteens# 250:n talvi-
lammikkohehtaarin tuotanto tarvittavan erikoistarkoituksiin, kuten mi-
dintuotantoon liittyvd4 lohikalakantojen puhtaina sdilyttémistd, rodun-
jalostusta ja viljely- ja istutustutkimusta varten. Ném¥ tarkoitukset
liittyvidt suoraan lohensukuisten kalalajien istutuskasvatukseen ja istu-
tustoimintaan. Lis8ksi saman lamamikon kaloja on tarkoituksenmukaista
k¥yttd4 sekd istutustoimintaan ettd em. erikoitarkoituksiin; esim. siten
ettd parhaat kalayksil®ét valitaan lammikoiden tyhjennyksen yhteydessd
kasvatettavaksi uusiksi emokaloiksi.

Toinen saman lammikon kalojen kdyttStapa on esim. tutkimus, jossa selvi-
tetddn istukkaan koon vaikutusta istutustulokseen. Tdssd selvityksessd
voidaan kiytt4d4 yhteni kokeiluryhmind yhden Zammikon koko kalastosta
koottavia, eri kokoluokkaan kuuluvia merkintlparvia, jotka edustavat sa-
maa lajia ja kantaa ja joiden alkuperidssi ja ominaisuuksissa on vain yk-
si eldvistd kaloista todettavissa oleva ero: kalat ovat erikokoisia.
Tdllaisten tutkimuksissa tai midintuotannossa k#ytettidvien kalaparvien
valinnan j4lkeen lammikon koko muu tuotanto voidaan kdyttd4 normaaliin
istutustoimintaan.

Em. syistid on lohensukuisten kalalajien hoitoon liittyvien, erikoistar-
koituksiin tarvittavien luonnonravintolammikoiden tarve otettu 2-vuoti-
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aiden luonnonravintopoikasten osalta huomioon t#mdn tavoiteohjelman
kohdissa 7.4.1. ja 7.6.1. Lis#ksi tarvitaan useita erikoistarkoituksia
varten omia lammikoitaan. N&iden olisi kaikkien oltava tyhjennyslammi-
koilla varustettavia. Lis#ksi niiden valinnassa olisi yleensi otettava
huomioon, ettd niit& on voitava tehokkaasti vartioida salakalastukselta.
ilkivallalta ja muilta, tarkoitettua tulosta seKoittavilta tai pilaavil-
ta hdiridiltd; ts. ndmd erikoitarkoituksiin varattavat lammikot olisi
loydettivd 13hinnd asuttujen talojen l&heltd tai muilta eristetviltd tai
muuten helposti vartioitavilta alueilta.

Ottaen huomioon tavoitteena olevan lammikoiden kokonaism#&r#n 8.000 ha
sekd edelli esitetyt laskelmat (yht. 7.500 ha), n#ihin erikoitarkoituk-
siin olisi varattava n. 500 ha tyhjennyslammikoilla varustettuja luonnor
ravintolammikoita, niist# 250 ha talvilammikoita ja 250 ha kes&lammikoi-
ta. Osa saa olla pienid, osan taas on ¢dustettava tavanomaista lammik-
kokokoca. T&hdn ryhm#3n olisi saatava lammikoita maan eri osista siten,
ettd myds pohjois-eteldsuuntaisia, lidmpdtilaeroista ja vuodenaikojen pi-
tuudesta aiheutuvia eroavaisuuksia pid#st8isiin tutkimaan. Kidytdnndssid
t&md johtae mahdollisesti siihen, etti Etel#-Suomessza joudutaan rakenta-
maan lammikoita myds muulla tavalla kuin ojittamalla valmiita luonnonal-
taita - patoamalla vesitettdvissid olevia joutomaita tai purouomia, jédr-
jestdmdlld veden poisto lammikosta (tai sen tyhjennyslammikceSta) pump-
paamalla Jjne.

Seuraavassa selostetaan erditi ko. erikoistarkoituksia asettamatta niité
tai niiden lammikkotarpeita keskindiseen td#rkeysjdrjestykseen. Niiden
lammikoiden kdyt8std on yleisesti todettava, etti niiden tuotanto kiyte-
td8n erikoistarkoituksia varten otettavan kalamdirin ylittavalta osalta
tavanomaiseen istutustoimintaan.,

7.7.1. Varalammikot

Kaikkien edelld t4ss¥ tavoiteohjelmassa esitettyjen viljelyohjelmien to-
teuttamista varten olisi syyt# saada pienehk® m3dri varalammikoita silté
varalta, ettd ko. tarkoituksia varten rakennettuja lammikoita ei tilapédi
sesti tai pysyvdsti voida k3yttd4 aiottuun tarkoitukseen. T&llaisten
tapausten syind esiintyy mm. rakennetun lammikon joutuminen muuhun kdyt-
t8%n, joskus vasta lammikon kdyt®n yhteydessd esiintyvit epdkohdat (alt-
tius ilkivallalle, lammikon kHyt®n estivit omistus- ja hallintaoikeudel-
liset riidat, luonnon- ja maisemansuojelulliset n¥kdkohdat lammikon si-
jaintialueen kdytt&tarkoituksen muuttuessa yms., liian suuriksi osoittau
tuvat kdyttdkustannukset (tulvavahingot, tiekustannukset yms.) jne.
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7.7.2. Kalanviljelyn ja -istutuksen limnologinen ja kalastusbiologinen

tutkimus
Luonnonravintomenetelmin hyddyntidminen mahdollisimman tehokkaalla taval-
la edellyttdd sekd lammikoita ja poikaskasvatusta ettd kalanistutusta
koskevan tutkimustydn jdrjestelm#llistd harjoittamista. N&iden tutki-
must¥iden luetteloiminen veisi tdss4 liian paljon tilaa, joten ne on
sivuutettava vain lyhyelld maininnalla. Tutkimusta varten tarvitaan maan
eri puolilta sekd pienid ettd "normaalinkokoisia" lammikoita, joista osan
on oltava kesd- ja osan talvilammikoita ja mielyummin kaikkien tyhjennys-
lammikoilla varustettuja.

Tutkimuksen kohteena on mm. kalatuotanto erilaisia limnologisia tyyppe-
j& edustavissa, maan eri osissa sijaitsevissa lammikoissa, eri kalalajeja
jé eri-ikdisid ja -kokoisia kalalajeja kasvatettaessa seki kidytettiessi
yhtd kalalajia tai sekakalastoa. Ravintoeldintuotannon tutkimuksissa
kdytetddn sekd kaloitettuja ettd kaloista tyhjiid vesitettyj4d lammikoita.
Kalojen ravintoeldintuotannon tutkimuksissa on selvitettivi riittivin
tuotannon perusteiden lis#ksi mm. lammikon talvisen tyhj#&nd pidon vaiku-
tusta koko elidstdn lajikoostumukseen ja eri lajien runsaussuhteiden
muuttumiseen; samalla biologisen ketjun alkup#in elidstén istutustarvet-
ta. Kalkitus- ja lannoitustutkimukset kaldtetuissa ja kaloittamattomis-
sa lammikoissa k&sittdvidt sekd kemiallis-fysikaalisia etti biologisia
midrityksid. Niissi kuten useissa muissakin t4&min kohteen tutkimuksissa
on seurattava myds ldpivirtauvksen vaikutusta lammikon veden laatuun, bio-
logiseen tuotantoon, ravinteiden s#ilymiseen ja pois huuhtoutumiseen jne.

Istukastarpeen kasvaessa on varauduttava siihen, ett4 luonnonravintolam-

mikoiden poikastuotantoa pystytddn tutkimustulosten perusteella lisdi-
mddn siten ettd lammikoiden kokonaistuotanto maksimoidaan tinkimidtti is-
tukkaiden laadusta ja aiheuttamatta vahinkoa muulle luonnolle. Jo pel-
kdstddn liiallinen tai vd4r#8n aikaan tapahtuva lammikon lannoitus voi
aiheuttaa vahingollista rehevditymistd purkuvesist®ssi.

Oman ryhminsi viljelytutkimuksissa muodostavat uudet kalalajit, joita
vieldkin saatetaan tuottaa kokeeksi ulkomailta. N#it3 ei voida piistdi
summittaisesti luonnonvesiin, vaan ne on kasvatettava karanteenilammikois
sa, joista ne saadaan tarkoin talteen. Uudelle kalalajille sopivat vil-
jelymenetelmit saattavat olla meilld kdytetyigtd poikkeavia, joten luon-
nonravintomenetelmi on t%bpeen karanteenin lis3ksi myds uuden kalalajin
tai siitd erotetun erdn hengissi pysymisen varmistamiseksi. NHin menetel:
tdessd saadaan samalla uuden kalalajin menestymisedellytyksistd Suomessa
tdrkeitd viitteitd jo ensimmiisend viljelyvuotena.
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Tutkimuksen monista kohteista on tdssd kohdassa ja aikaisemmin mainittu-
jen lisdksi (istukkaan koon vaikutus, emokalojen ja kantojen valinta ro-
dunjalostuksineen, eri menetelmilli kasvatettujen istukkaiden istutustu=-
lokset jne.) todettava, ettd lammikon istukastuotannon suuruus on yleen-
sd voitava arvioida riitt8vin tarkasti ilman ett4 sen kaikki kalat Jjou~
dutaan ottamaan kiinni ja laskemaan. THss# tarkoituksessa lammikon ka-
loista osia merkit#in esim. vdriaineilla. ' Xalastimalla

tai lammikon tyhjennyksen yhteydessd saatujen vdrjdttyjen ja merkkivi-
rittémien kalojen lukumiir#suhteen avulla lasketaan sitten kalojen koko=-
naismiird. Toinen ja vieli t&drkedmpi merkintd - luonnonvesiin istutetta-
vien kalojen merkintd numeroiduilla tai muuten tunnistettavilla kalamer-
keilld - kaipaa kehittdmistd. Luonnonravintolammikoita voidaan k&yttdd
tehokkaasti my8s témidn aiheen tutkimuksissa. T&llaisten menetelmien ke=
hittdmistd ja kokeilua varten on edullista kiyttdi tutkimuslammikoita
juuri siksi, ett# niiden kaikki kalat voidaan tyhjennyksen yhteydessd
ottaa talteen.

7.7.3. Emokalaviljely ja middintuotanto

Samoin kuin edelli on sanottu lohi- ja taimenlajien kantojen valinnasta,
niiden puhtaina s#dilyttZmistd ja rodunjalostuksesta, tarvitaan samoin
Periaattein toteutettavaa tuotanto- ja tutkimustoimintaa my®s muiden ar-
vokkaimpien kalalajien hoidossa. Saman kalalajin yhden rodun tai muodon

eri vesistid perdisin olevien kantojen ominaisuuksista viljely- Jja istu-
tuskaloina tarvitaan tietoa kalakantojen hoidon alueellisia ja kokonais-
ohjelmia laadittaessa. N&it4 kysymyksid koskevat kédsitykset ovat tois-
taiseksi 18hinn4 uskomuksia tai ne aiheutuvat keskenddn erilaisten tahi
pohjois-eteldsuunnassa kaukana toisistaan olevien vesien kaloista saa-
duista, mahdollisesti muista kuin kantojen erilaisuudesta aiheutuvista
eroavaisuyuksista.

Nididen kysymysten tutkiminen t#hti#i l1l4hinni mi#dinhankinnan suuntaamiseen
k%ikkein parhaisiin - tavallisesti nopeimmin kasvaviin - kunkin kalalaji
tai sen rodun tahi muodon edustajiin. Suuria istutuschjelmia varten tar
vittavien arvokkaiden kalojen, kuten arvokkaimpien siikamuotojen, mddin-
hankinta olisi luonnonvesien omien kantojen kdytdn ja emokalojen ruockin-
takasvatuksen ohella turvattava alueellisesti (myrkytyslampien kdytdn
chella) my8s siten, ettd varmistuserii kasvatettaisiin riittdvdn syvissd
tyhjennyslammikoilla varustettavissa luonnonravintolammikoissa sukukypsil
si saakka ja kidytettdisiin tutkimusten lis#ksi tavanomaiseen mddinhankin
taan,
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7.8. Yhdistelmd
Seuraavalla sivulla on esitetty taulukkona téssi tavoiteohjelmassa

(8.000 ha) esitetyt luonnonravintolammikoiden kdytt&tarkoitukset sekd
eri kalalajien istutuspoikasten ensimmiiset tuotantotavoitteet ja niitd

varten tarvittavat lammikkchehtaarit.



ARVOKALOJEN LUONNONRAVIRTOVILJELYN TAVOITECHJELMA I
Lammikoiden tarve ja kéyttd

LAMMIKOIDEN KAYTTOTARKOITUS TUOTANTOTAVOITE MATALAT KESALAMMIKOT ha SYVAT TALVILAMMIKOT ha KESA- JA
Eésit~ Tyhjemys— Ei tyhjen- Kesalam- Tyhjennys— Ei tyhjen- Kesflam- ﬁgém
tely Ika kpl./v. lammikoil=- nyslammik- mikot lammikoil- nyslammik~ mikot YHT. b
koh- le varus— koa yht. ha la varus- koa yht. ha RaS
dasse tetut ha ha tetut ha ha
7.3. l-keséisten poikasten is— l-kes. 12.000.000 500 1.500 2.000 2.000
tutus mereen (vaellussii-
ka, heuki, kuhsa, lshna ym.)
T.4.1. Merilohen ja meritaimenen 2-v. 200.000 250 ? 250 250
vaelluspoikasten istutus
T1.%.2. mereen {yht. 2.500.000 l1-kes. 4.000.000 1.300 1.300 1.300
kpl./v.)
71.5. l-kesdisten poikasten is-~ 1-kes. 18.000.000 900 2.100 3.000 3.000
tutus sisévesiin (siiet,
kuha, hauki ym.)
7.6.1. Lohensukuisten kalalajien 2 v. 200.000 250 1 250 250
istutus vaelluskokoisina
sisdvesiin (jdrvitaimen,
jérvilohi, nieri&t, vir-
taavien vesien lajit; yht.
7.6.2. 1.400.000 kpl./v.) l-kes. 2.200.000 T00 TOO T00
T-T- Erikoistarkoituksiin 250 250 250 250 500
varattavat lammikot
LAMMIKOT YHTEENSA 3.650 3.600 7.250 750 750 8.000
1-KESAISET ISTUKKAAT YHT. 30.000.000
FAELLUSKOKOISET LOHENSU-
KUISET ISTUKKAAT YHT. 400.000
1-KESATSET LOHENSUKUISET
JATKOKASVATUSTA VARTEN 6.200.000

IHT.

*1¢
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8. Kalanistutuksen kannattavuuden arvioimisperusteet

Kun on puhe niinkin laajasta ohjelmasta kuin edelld on esitetty, onh myds
syytd arvioida t4min toiminnan kalataloudellista ja kansantaloudellista
kannattavuutta. T&md on vilttdm&téntd myds siksi, ettd istutuksen tulos-
té'ja hy8dyllisyyttd arvioidaan tavallisesti vain sill¥ perusteella, pal-
jonko istutet?uja kaloja saadaan saaliiksi. T#llaista investoihfién ja
tyén tulosten arvioimistapaa ei kHytettdne millddn muulla taloudellisen
tqiminnan alalla. K

Kaloja joudutaan H4rimmiisen harvoin jos koskaan istuttamaan luonnonve-
siin, jotka ovat ennestdin kokonaan kalattomia. Istutusvedet ovat taval-
lisesti arvokalalajien taannuttua tai tuyhouduttua siind kuanSSa,:etté
niissa edelleen on muuta kalaa, mutta n¥iden muiden kalojengpyYnti on
hupnosti kannattavaa ja niiden laatu ruoka- ja virkistyskaloina on enti-
g8ii arvokaloja heikompi ja niiden kalastusharrastus siksi laimeata. Ar-
vokalojen onnistuneella istutuksella on niiden itsensd saaliiksi saamisen
liséksi se vaikutus, ettd ne toimivat houkuttimina, lis#d&dvit kalastusak-
tiviteettia ja siten tehostavat vesien koko kalantuotannon hy8dynt&mistd.
Kun istutettuja arvokaloja kalastetaan, saadaan samalla paljon muuta ka-
laa, mutta nyt paljon pienemmin kustannuksin. Arvokadlojen istutus lis#i
siis koko kalaston hy8dyntimistehoa. Timi seuraus koskee usein myds
muita pyyntitapoja kuin niit4, joilla istutettuja kaloja saadaan saaliik-

si.

Onnistuneen istutuksen t&rkein merkitys ei siis perustu istutettujen ka-
lojen itsensid saalisarvoon vaan siihen, etti niiden olemassaolo lisdi ko-
ko kalaston - my8s muiden kuin istutettujen kalalajien - pyynnin intensi-~
teettid ja saalista, innostaa harjoittamaan uudelleen tehokasta kalastus-
ta, tarjoaa kaikille kalastajaryhmille tdrkedtd "kalastajan iloa" Jja en-
nen kaikkea alentaa koko kalastuksen, kaikkien kalalajien pyynnin kustan-
nuksia.

Tdm4 kustannusten aleneminen on ilmeisimmin ehtona ammattikalastuksen jat-
kumiselle tai elpymiselle tai sen alkamiselle uudestaan pitkZn tai lyhyen
tauon jdlkeen, joten se on kalastusty8llisyyden parantamistoimenpiteend
ddrimmdisen tdrked, kun muistetaan juuri n¥iden kallishintaisimpien kala-
lajien kalastajien k&rsimit vahingot, t&min kalastajaryhmin korkea keski-
ikd ja muut tdmdn kalastussektorin taantumisen hflyyttdvidt merkit.

Kotitarvekalastajille saaliin suureneminen ja pyynnin kustannusten alene-
minen on tdrked my8s siksi, ettd kysymys on suuressa osassa maata ihmi-
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sistd, jOlden perhetaloudessa kalalla on ollut keskeinen asema. Vapaa-
ajankalastuksessa taas on kaikkien tdmdn suuren kalastajaryhmin etujen

lisdksi kysymys myﬁs siihen liittyyistd palveluelinkeinoista. Sama eri-

into, johon vapaa—ajankalastus piddasiassa perustuu, on 31tdpa1t81 omi=-

naista myés ammatti- ja kotitarvekalastajille. Hyvin pieni osa kaikists
kalastajlsta suhtautuu itse kalastukseen pakonomaisesti tail vallnplta-
m&tt&mﬁstl sillozn kun kunnon saaliin saaminen on odotettavissa.

Pa1t81 s;ta, etta arvokalojen istutus parantaa koko kalaston hyddynti-
mlsastetta, tletyn lajin istutus vaikuttaa samalla tavalla t&min saman
kalalajln pyynnin kannattavuuteen; parantaa pyynnin taloudellista tulos-
ta - seki bruttotulosta ettd ennen kaikkea nettotulosta - prosentteina
ja nettoarvona. Jostakin syystd on kuitenkin yleiseni tapana jitti#4 ka-
lanlstgtuksen hybtyd arvioitaessa huomaamatta, ettd tiettyd tydmenekkis
ja pjyntikustannusta vastaavan saaliin suureneminen parantaa pyynnin
nettotulosta eniten siksi, ettd netto prosentteina saaliin arvosta suure
nee. Tidmd mm. vahingonkorvaustapauksissa - saaliin pienetessd - usein
huomioon ottamatta j44vi vaikutus ilmenee seuraavasta yksinkertaistetus-
ta laskelmasta, joka kuvaa mereen laskevan siikapitoisen joen siikasaa-
lista tiettyni vuotena joen tultua rakennetuksi ja siikasaaliin pienen-
nyttyd (5.000 kg/v.) sekd istutushoidon hy8tyi istutusten parannettua
saaliin nelinkertaiseksi eli 20.000 kg:ksi/v.

Saalis 5.000 kg/v. Saalis 20,000 kg/v.

myyntihinta 10,-/kg myyntihinta 10,-/kg
Saaliin bruttoarvo 50.000,~ 200.000,-
Pyyntikustannukset 70 % = 35.000,- 40 % = 80.080,-
Netto 15.000,- 120.000,-

Tdmin esimerkin mukaan saaliin ja sen bruttoarvon suureneminen Y-kertai-
seksi nostaa siis saaliin nettoarvon 8-kertaiseksi. Todellisuudessa
asia on siikakannan romahtaessa luonnollisesti paljon komplisoidumpis
jotkut kalastajat lopettavat saaliin pienetessi koko kalastuksensa tai
vdhentdvdt jyrkdsti sen hyvdksi tehtdvii investointeja, jotkut muuttavat
kalastustapojaan vdhemmin kuluja mutta enemmin tySmenekkii aiheuttavaksi
jne. Vesistdn luonnontilan muuttamisesta jollakin tdrkelll4 kalastusalw
eella tai sen kalastuksen kohteena olewmien kalojen lis#intymisalueella
aiheutuu joka tapauksessa suuria vehinkoja vahinkoalueen kalastuksen ja
kalastusta harjoittavan vdestdn lisdksi viel¥% koko saman alueen elinkei-
norakenteelle, ihmisten mahdollisuuksille pysy2 kotikuntansa asukkaina
jne. aina kuntien ja valtion verotulojen pienenemiseen asti. T4llaisist:
syistd on epdpdtevdd ja yleisen ghun vastaista arvioida kalanistutuksen
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hydty pelkdstddn istutettujen kalojen saalismiiirien perusteella. N#m¥
saalismidrdt esiintyvit kylld istutustulosten selvityksissi tutkimustu-
lokgina tai arvioina sekd istutussuunnitelmissa arvioina odotettavissa
olevasta istutustuloksesta, mutta lisiksi ne ovat yhteydestdln irti otet-
tuina tulleet virheellisesti k3ytt&8n koko istutuksesta koituvan hySdyn
arvioimismenetelming.

8. Tavoiteohjelman toteuttaminen

Monien maan kalataloutta ja kalastajia koskevien asioiden hoito on to-
dettu hyvin vaivalloiseksi ja sen peli#t3in entisest#inkin hankaloituvan,
jos vield kalastajatkin eli itse asianosaiset piistetdn osallistumaan
asioiden valmisteluun ja pi##tdksentekoon yhteis®jensi vaikutusvaltaisina
edustajina. Osittain ehkd tdstd syystd kalavesien omistajilla ja ammat-
tikalastajilla ei ole sellaisia porrastettuja, tehokkaaseen ja nopeaan
toimintaan pystyvHd4 organisaatioita, jotka voisivat hoitaa yhteydet
jdsenistd¥nsd ja ajaa sen tahtoa esim. sellaisessa asiassa kuin luonnon-

ravintoviljelyn organisoimisessa koko valtakunnassa.

Tdhdnastinen kokemus osocittaa kuitenkin, ettd kalastuskuntien yhteistoi-
minta olisi vdlttdmittd saatava organisoiduksi luonnonravintoviljelyssi;
sekd jo rakennettujen ettd tulevaisuudessa rakennettavien lammikoiden
kdytdesd. T&min toiminnan organisoiminen kuuluisi luonnostaan kalastus-
kuntien keskusjirjest&8n Suomen Kalastus- ja Jakokuntien Keskusliiton
(S8KJK:n) keskeisiin tehtdviin. SKJK:1lla ei kuitenkaan ole toimintava-
roja, ja sitdpaitsi sitd ollaan liittimiss8 nimensd vaihtaneeseen kala-
talousneuvontaan.

T&hdnastinen kokemus osoittaa my8s sen, ettid luonnonravintoviljelyd ka-
lastuskuntavesilld ei pid4 jdtt#4 valtion viranomaisten tai n#iden m3i-
rdysvallan alaisten yhteis®jen tehtdvdksi. Tim8 koskee erityisesti ka-
lastusneuvontaa riippumatta siitd, mik3 sen nimi kulloinkin on. Neu-
vonnan asema valtionapujen varassa toimivana organisaationa on kdsitel-
tidvdnd olevan kaltaisissa asioissa vaikea toisaalta my8s siksi, ettd

se el perustu jisenistdn voimaan vaan pikemminkin ylh#3lt4 pdin lankea-
vaan armoon tai epdsuosioon.

Kun maa- ja metsdtalousministeridll3 ja sen alaisilla ao. viranomaisilla
on useisiin luonnonravintoviljelyyn liittyviin kysymyksiin nZhden koko-
naan oma linjansa, kalastuskuntien vhteistoiminta pit#isi saada aikaan
edes tdssi asiassa, jos pidetddn voimassa se kalastuslain (503/51) pe-
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riaate (56 § 3 mom.), ettd kalaveden hoidon jirjestdminen kuuluu kalas-
tuskuntien tehtdviin ja oikeuksiin. Vield nykyisessfkin tilanteessa on

yritett8vd saada luonnonravintoviljelyn organisoiminen kalastuskunta-
vesilld ja sen harjoittaminen kalastuskuntien yhteiseksi, niiden aktivi=
teettia ja toimintaa sekd yhteistoimintaa tehostavaksi ja yll&pit3-
vdksi toimialaksi. Ty&llisyyden hoidossa, josta luonnonravintoviljelyn
yhteydessd on paljon puhuttu lammikoiden rakentamisen ty8&llisyystydksi
soveltuvuuden vuoksi, on otettava huomioon, ettd itse vilielyn toteut-
taminen on vuodesta toiseen jatkuvaa ty3td ja siksi vield tdrkedmpHi
kuin lammikoiden rakentamistyd.

Asiaan liittyy my8s kysymys siitd, milli tavalla piiosa istutustoimin-
nasta tullaan organisoimaan, vahingonaiheuttajille midr&ttivilli toi-
menpide- vaiko maksuvelvoitteina. Tdhin taas liittyy kysymys siitd,
kuka lammikoiden rakentamisen ja kalanviljelyn rahoittaa. Kun vesioi-
keugkdytdntd on hidasta nyt ja oli entisen lain voimassa ollessakin, t4-
td kysymystd on pohdittu yleens#d kalanistutuksen osalta 1940-luvulta
lZhtien; ts. ylivoimaisesti suurin osa koko istutustoiminnasta on ji-
tetty kustantamatta ja suorittamatta. Valtion rahoitus olisi viltti-
mdtdn. Luonnontilaltaan muutettujen eli hoitovesien enemmistdn osalta

rahoitus olisi hoidettavissa saattamalla muuttuvien vesistbjen kalata-
louden hoitotoimikunnan mietinn8ssid (komiteamietint® 1967: B 73) ehdos
tettu laki muuttuvien vesist8jen kalatalouden hoitovaroista ajan tasal-
le ja antamalla se Eduskunnan kisitelt3vdksi. Edelld mainitussa mie-
tinndssd (30.10.1967) on ehdotettu, ettd valtio kustantaisi mm. kala-
kantojen velvoitehoitoa ja perisi ndin kiytt#middn varoja takaisin va-
hingonaiheuttajilta kunkin t%114 tavalla hoidon kohteeksi otetun kala-
veden kalastusvahinkoja koskevien vesiasiain vesioikeusk#sittelyn yh-

teydessd.

Em. syistd t#ssd tavoiteohjelmassa ei vield esitetd ehdotusta sen to-
teuttamisen suunnittelun ja itse toteuttamisen osalta. Lammikoiden
paikkojen hakemista, niiden k3yttSkelpoisuuden selvittdmistd ja teknis-
ten rakentamissuunnitelmien laadintaa olisi silti jatkettava; kuitenkin

vain 8illd ehdolla, ettd ti#mi toiminta ei johda lammikoiden luovutiami-

seen niiden aikaisemmilta omistajilta ilman ettd n#ill§ on kiytettdvis-

sdén kaikki ennen sopimuspaperien allekirjoittamista tarvittava, heiddn
ja heidin yhteis®jensd eduista huolehtiva asiantuntija-apu.

Helsingissd 24.9.1978
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