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1.

JOHDANTO.

Tté-Buomen vesioikeus on 8.3.1968 médrinnyt minut avustamsan toimitusmiehisd kalata~
loudellisten seikkojen selvittéimisessi 16:sasn Kymijoen vesist6lls pidettivisss ket~
selmustoimituksessa, jotka ovat kBymnissd seursavien hakijoiden jatettys vesioikey~
delle VL 10:24 tarkoittaman hakemuksen luvan saamiseksi poikkeamiseen vesigtén pi-

laemiste koskevasta kiellosta:

Le

20

3-
4.

6.
Te

8.

9.

10.

1.

12,

13.

Kuusankosken kauppala, kauppalan viemdrilaitoksen Jétevedet.

Elinfen kunte {alkuaan Korian Vesi ja Viemfiri Oy-niminen yhtid), kumnan jate-

vesien johtaminen.
Kouvolan kaupunki, kaupungin jitevesien Jjohtaminen.,

Myllykoski, Myllykosken Paperitehdas Oy:n Myllykoskells sijaitsevien teolli-
suusleitosten jitevedet.

Sippolan kunta; Myllykosken, Keltskanksan Ja Inkeroisten teajamyen viem8rilai-
tosten jEtevedet.

Inkeroinen; Oy Tampella Ab:n Inkeroisten tuctantolaitosten jétevedet.

Anjelan kunta, Anjalan kirkonkylin ja Ummeljoen rakennussuunnitelma-slueiden
viemirijatevedet.

Karhulen kauppala, Enso-Gutzeit Oy:n Karhulen keuppalassa sijaitsevien tehdas-
laitosten jatevedet.

Kerhulan keuppala, A. Ahlstrém Oy:n Karhulan kauppalassa sijaitsevien tehtai-
den jitevedet.

Karhulen keuppala, kauppalan vienérijétevesien johtaminen Kymijokeen ja Suni-
lan lshteen.

Karhulan kauppale, Sunila Oy:n Karhulan kauppalasss sijaitsevan selluloosateh-
tean jitevedet,

Kotkan kaupunki, It&-Suomen Raakasokeritehtaan jatevedet.

Kotkan kaupunki, Rikkibappo Oy:n Kotkan kaupungissa sijaitsevien tehtaiden
Jétevedet.



14, Kotkan kaupunki, Enso-Gutzeit Oy:n Kotkan kaupungissa sijaitsevien tehdaslaj~
tosten jAtevedet.

15. Kotkan keupunki, kaupungin Jétevedet.

16. Pyht&in kunta, Aktiebolaget Stockfors Abin Pyht&an kunnassa sijeitseven puu~
biomon ja sahalaitoksen jitevedet.

Lausunto on lasdittu kiireellisend, eikd sitd varten ole ollut mahdollisuuisia suc-
rittaa omia tutkimuksia, Joihin téssé tapauksessa tarvittaisiin aiken muutamia vuo-
sia. Alueells suoritettujen kdyntien aikana ssatujen lis#iselvitysten ohella on ol-
lut k@ytettavissa hekemusasiakirjat ja l&hdeluettelossa esitetty Kymijokea koskeva
Ja asiaan suoranaisesti liittyvd aineisto.

Tydn aikane on osoittautunut, ettd aineisto on kalatalouden osalta t&ysin riittira..
tdn, joten varsinaisia vaA k2, 53, 55, 72 ja T3 pykdlien tarkoittamia kaiataloutta
koskeviaselvitrksiisekd VL 10+27 farke " bamon vesiensuojelimaksun perusteits ja ka-
lakantojen lopullista hoitosuunnitelmaa el voida t&ssi vaiheesaa lopullisina ezis-
tdd. 8Siksi velvoite~esitykset annetean t3ssi lausunnossa VI, 162 Ja VL 163 tar-

koittamien ennakkomaksujen mi&r&fmistd varten. Huomautettakoon liséksi, ettd Kale~

talousséitid ei katsonut Kymijoen itdisten suuhsarojen edustalla suoritettujen kals-
taloudellisten tutkimusten lausunnossaan (10, siv. 76) voivansa kokonaisselvitylksen
puuttuessa esittéd jokisuun jitevesis Johtaville laitoksille ennakkokorvausta ja
~kompensaatiota.

Vesiensuojelulimnologista tutkimusaineistos Kymijoesta on useiden vuesien ejalta,
Ja lis#d tuloksis kertyy jetkuvesti. Taihinastista aineistos kisiteltdessi on ile
mennyt, ettd tarkkas kuvea vesistdn tilaste sekd sen pitk8aikaisista ja he.:zelli-
sistd muutoksista ei voide vield nykyisen materisalin perusteella esittdd. Timg
tilanne aiheutuu useiden Jétevesildhteiden 1iséksi myds siitd, ettd biologista

~ erityisesti ekologista ja tuotantolimnologista - seké pobjatutkimuste Jja lyhyeh-
kéind ajanjaksoina suoritettuja yhtéjaksoisia analyysisarjoja ei ole suoritettu
riittévisti. My®skéin vesieldinten "viihtymisen" edellytykset eivit selvia normas-
lein, pitkihkdin aikaviilein suoritettevin rutiinitutkimukein, koske hetkellizet
vaeralliset pitoisuudet seki PH:n ym. ympéristStekijdin 8killiset muutokset jasvit
néin toteamatts.



3.

I. VESISTON TILA.
Tantimatta erikseen yhdistelm#d tutkimustuloksista ja niiden yhdistelmistd on Kymi-

jcen ja sen suuhaarojen edustalla olevien rannikkoalueiden tilasta todetteva seu-

reavat.

1. Jokialue Kuusankoski-meri.

Anelyysieincisto csoittaa, ettd Kymijoki vElilld Kuusankoski-meri on pilaantunut.
Jitevesid Johdetazn jokeen selvasti enemmiin kuin se "haitatta" voi vastsenottas.
Tamé rdkyy koikiszta analyysituloksista. Xasviplanktonin perustuotaizon mifritykset
Clhzlla (23) sopivet myds yhteenvedoksi kaikists muista tuloksiste: Koko timin jo-
ecnosan parustuotanio on siind méBrin jétteiden aiheuttaman inhibition vaikutukszn
alaisbta, ettd vesieldinten - mm. kalojen - tuotanto, mitd sitdékin esiintyy, tepah-
ww: 18hinnd j&tteiden sisfltdmien ravinteiden ja jéteaineksen hajoittajeorgerismien

+UTEin.

Jabibitio on niin voimakas, ettd ravinnepitoiset asumajéitevedet eiviit pysty sitd
kcmpensoinasn niin tehokkaasti, ettd niiden rehevdittdvd vaikutus olisi tullut edes
selvisti ndkyviin suoritetuissa kasviplanktonin perustuotanr~— *isvim¥risza,
¥ymijoen veden hepenkulutus on voimskas, mutta todetut kylléstysarvot eivit ole
yieensd alittaneet rajas 30 #. Asumajétevesien osuus on teollisuusjitevesiin ver-
rebtuna siksi pieni, ettd asumajitevesien sisdltimét ravinteet - vailkks rz tehosta-
vatkin teollisuusjétevesien mikrobiellid hajoi%usta — eivét aiheuts hapenkstoa,
miké Kymijoen suuresta virtaamasta huolimatts varmaan olisi nykyistd huomattavasii
suurenpien ravinnekonseptraaticiden (fosfori ja typpi) seursus. Lsumajitevesien ja
maaperastd huuhtoutuvien lannoitteiden vaikutus Xymijoen tilaan on Xokoraisuudes-
sasn suhieellisen vihiiinen kalatalouden kannalte kstsottuna, veikks asia onkin toi-
nen hygienisan n&hden.

Edelld esitettyd kuvaa tiydentévéit pohjaeldintutkimukset (32), mm. harvasukamstojen
suuri osuus biomassassa. Kun pohjaeldinten osalta on kysymys sellaisesta perustuo-
tantoa seuraavasta tuotannon vaiheesta, miki tapahtuu kutakuinkin paikallaan pohjas~
88 pysyvien eléinten toimesta, asumajitevesien purkauskohtien alepuolella esiintyy
pohjeeldinten biomassan meksimeja, joissa biomassan suuruus saavuttee ennétyslukuje

(32, siv. 69). Pankakosken tuloksia tarkasteltaessa on todettavissa likeantumis-



h.

tapanksisss sekd pohjaeldimist&ssd ettd erindisissd bekteeriryhmissé havaittu il-
mid, ettd edullinen ravinnetilanne pystyy vBhent&mfin inhiboivien tekijdin vaiku-
tusta, jos ympiristdolosuhteet ovat muuten edes kutakuinkin soveliast. Tuloksena
on teollisunden jAteainesten hyviksikdytdn tehostuminen, miki ilmeisesti nostaa
esim. pohjaeldimistdn tiheyden suuremmaksi kuin asumajfte ja sen ravinteiden turvin

yhierttémdlld tuotettavissa oleva biomassa yhdessd aiheuttaisivat.

Veden leadun tutkimukset yksinddn eivBt anna luotettavsa kuvas vesistdn tilasta.
N&in on erityisesti Kymijoen laita. FElidinplanktonmiiritysten, pohjaeléintutkimus-
ten ja pohjan lasadun tutkimusten vihyys on merkityksellinen myds siltd kannalta ket-
sottuna, ettd perusteellinen nykytilaa kuvsava aineisto antaisi buomattavasti oi-
keelliserman kuven odotettavissa olevien, jdtekuormitusta pienentivien toimenpitei-
den pegitiivisista vaikutuksista kuin pelkkd vesitutkimus joessa, missd koko vai-
keimmin kvormitetun osan (Pyhijirvi-meri) teoreettinen viipymé on luckkas 50 tuntia,
Esim. pohjalietteen hapenkulutuksen tai hapetus-pelkistysasteen mifiritykset saastta-
vat oscittaa jétekuormituksen helpottuessa pohjan pintakerroksem puhdistumista,
vaikka samanaikeiset veden laadun tutkimukset eivit paljastaisi vield huomattavaa
muutosta. Pitkélle pelkistynyt tai suuris mifrii hitaesti hajoavia JEiiell3 si-.
siltédvd pohja taas saattes s8ilyd kauan pilaantuneena ja biologisesti tuottematto=
mana, veixka veden laadussa ja siitd laskewbuvassa jateaineksessa tapahtuisikin

positiivisia muutoksia.

Vaikkse Kymijoests onkin tehty suuri médrs fysikealis-kemiallisia analyysejéd, niiden
sekd toistaiseksi vihiiisten bioclogisten midritysten perusteells ja mm. pienocismal-
li- tai astiskokeiden puuttuessa ei voida esittfd yksityiskohtaista selvitystd joen
tilasta kalatalouden kannalta katsottuna. Siksi sekl myds vesistén tilan tarkkei-
lun tehostamiseksi olisi suoritettava entisistd jonkin verran poikkesvin ohjelmin
ryhmatydnd toteutettava tutkimus, misti esitetffin nékdkohtis myShemmin téssi leu-

SUNNOSS&.

2. Merialueet.

Kotkaan ja Karhulaan sijoittunut teollisuus aiheuttas sen, ettd Kotkan edustalla
oleva merialue on likeantunut pahemmin kuin Pyhtd&n ja Ahvenkosken haarojen edus-
te. Viimeksi mainittujen edusta on kuitenkin suljetumpi kuin Kotkan, misti aiheu-
tun pilaantumishaittoja. Munepirtin alteaassa Pyhtd#nhasrsn edustalla esiintyvi



kuitulaskeutums, mikd VITITASAAREN ja RAUTRLY (52) muksan on vihemmin Ab. Stockfors
Oy:n hioketehtaan kuin ylempien puunjelostustehtaiden jatett#, aiheuttaa vaikean
paikellisen kalantuotantominimin., Kymen maanviljelysinsinddripiirin kevittalvelle
Je kesflld 1962 tekemien havaintojen ja midritysten mukesn Munepirtin pohjoispuo-
lella (Kymijoen Pyhtd#nhearan purkautumiskohdan it8puolelle) on Svartbickefjérdenin
Ja Kirkonkylénlahden vélisen matalikon molermin puolin pohjalla kuitulaskeubuma,
Joka peitt&# noin 200 ha tdstid n. 900 ha lesjuisests sltaasta. OSersijean lintisim-
mén 1. Ahvenkoskenhsaran edustalia vastaavaa kuituslueita el saman +y8n yhteydessé
18ytynyt. Samen tutkimvksen mukasn talvells esiintyy Ahvenkosken sslin etelipadssi
vield n. 10 km pdiissd Ahvenkoskenhaaran ja Pyhtdinhaaran purkeutuniskohdista selvii
likaantumista n. 25 % hapenvajauksineen. Likaantumishaitta on kalstalouden kennal-
te katsottuna lisdfntynyt Munapirtin pohjoicpuolella olevassa altaassa wyds siksi,

etti Ahvenkoskenhaaran virtaamea on lisftty Pyht8@dnhearan virtasnmsa vihentimfills.

Kotkan suuhaarojen edustalla suoritetuissa tutkimuksissa (10 ja 50) on todettu,
ettd jétevedet voivat virtausten mukean ajeutua lénnessi Mussalcn saaren pohjoig-
puolitse saaren lénsipuolella olevalle seldlle ja idfssi Laminan edustalle caskka.
Sensijasn edetessffn suoraan ulkomerelle jitevedet laimentuvat jo ssostuvat nopeas-
ti siten, ettd 5 lm pidssd Kotkan kaupungin etelikirjestd eteldén esiintyy puhtazn
veden indikaattoriorganismeja. Kuten vestaavissa tevauvksissa muuallakin (11), myds
Kotkan edustalla on talvella todettu likaantuneen jokiveden kulkewvan pintakerrok-

sessa pitkid matkoja merelle pain.

Kelatalouden kannalte katsottuna Korkeakoskenhssran ja Koivukosken zwuheercjen
edustalia oleva merialue on pilaentunut sineistoissa 10 ja 50 esitetyili tavalla
mm. siten, ettd pohja on tuottamattomassa tilasse ja ettad eléinplanktontuotanto
alkee vastse virtausten mukaan paikkaanss muustaven inhititiorajan ifilkeen., Vehin-
koalueet ovat ndiden suubasrojen edustalla jatkuvin tutkimuksin todettavissa, mutta
oikullisermat Kymijoen veden kulkeutumiset rantamydtiisesti it#an tai l8nteen ovat
5iindé mifrin ennalta arveamattomia, ettd niiden tuottamen vehingon arvioiminen

tuottas vaikeuksisa.

Eri aikoina tehdyt kasviplanktonin perustuotaznon (24) seki pohjaeldinten ja elidin-
planktonin (10) md&ritykset ovat antanecet suurin piirtein yht&liisen kuvan jékeve-
sien inhiboivan vaikutuksen heikkenemisestd ja niiden lannoittavan veikutuksen 1i-
sddntymisestd. Pifvirtaussuunnasse jétevesien lannoittavekin veikutus beikkenee

selvisti linjalta Mussalon eteldkfrki-Kuutsalon eteldkdrki etelddn piin siirrytti-

essd.



IY. KALASTUS LUONNONTILAN AIKANA.

Kymijoen luonnontilan hividmisestd on kulunut Jo niin kauan, ettd tarkkas kuvas ka-
lestuksesta ja saaliista ei endif seada. Vanhojen tietojen muksan Julkisesti tiedet-
ty saalis on ollut joen alajuoksulla lahinnd lohta (ja meritaimenta) sekid siikaa,
ankeriasta je nahkiaista. Onkin ilmeistd, ettd Kymijoki on Anjalankoskesta alas-
péin ollut tyypillinen vaelluskalajoki, missi kalastuksen pédkohteena olevat kalala-
Jit ovat kasvaneet pyyntikokoon laajoilla merisiueilla. Lohi ei ilmeisesti ole
péfissyt ainakaan jokikalastuksen kannalte merkittivissi mBirin nousemasn Anjalankos-
kesta endi timén vuosisadan alun j8lkeen ylés. Siian ja nahkiaisen esiintymisalvet-
ta tunnutean pidettévén lyhyempfind kuin lohen, Ankerias nousi entisind aikoins suu-
rin mdsrin kauas Kymijoen vesistén yléosiinkin, ja Kymijoen vesistd4 on pidetty Suo-
men parhaans ankeriasvesistdni.

1. Merilohi ja ~taimen.

Taimen on aikaisempine aikoins yleensi kéisitelty yhdessd lohen kanssa, eikd ndiden
kahden lajin sasliiden suhteesta liene muuts tietos kuin ettd taimenen osuus yhteis~
saaliiste oli suhteellisen véh#iinen. Iohen saslistiedot ovat hatarat. Kymijoessa
on ollut kaytdssid tunnettuja ja muualle kiytetyietd rakenteensa puclesta poikkeavia
kiinteitd pyyntilaitteits {(mm. Langinkoskessa, Siikasaaressa, Rinninkoskessa ja Ahe
venkoskessa), joissa kiytettiin tukirskenteens kivilla téytettyjd puuarkkuja. N&ms
kestivt jdidenkin aiheuttaman rasituksen.

Rannikkokalastuksessa kiytettiin pyyntivilineend nuottaa Jja t8mAn vuosisadan alkukym-
meneltd léhtien isoryséd, Naitd oli 1920~-luvun alkupuolella pelkistéin Kaunissasrese
sa kdytdssd TO, ja kauempana rannikko- ja sasristoalueella suuri miirs. Néyttds il-
meiselts, ettéd kun lohi aikoinaan nousi neljéén RKymijoen viidestd suuhaarasta, te-
hokkaan jokisuukalastuksen alue ("kust nfire Alvmynning") oli huomsttavan laaja.

Té&méd tosiseikka on otettave huomioon myds Kymijoen lohen ja taimenen meri- ja joki~
suukalastuksen elvyttémissuvunnitelmia laadittaessa.

Puutteellisen aineiston perusteells ndyttad ilmeiseltd, ettd vield 1920-luvun elussa
Kymijoelta ja sen edustal a olevalta merislueelta tuli myyntiin vuosittain n. 30°000
kg lohta {viime vuosisaden lopulla n. 402000 kg), Jja ettd vuosisaden alussa itse jo-
esta saatu lohisaalis oli ainskin 16°000 kg. Tim# suhde kiy suunnilleen yvksiin



Ruotsissa suoritettujen laajojen lohemmerkintatutkimusten kanssa. Niissd lohen
Yksilfsaaliista on saatu 75 % merikelastuksessa, ja loput 25 % ovat jekautuneet
suunnilleen tasen joki- ja jokisuukalastuksen kesken.

JARVEN (17) laajen aineiston turvin suorittemien tutkimusten mukesan Kymijokeen en-
simmAistd kertaa nousseiden lohien pi#osa (87,5 %) oli viettényt poikaskautenaan

2 vuotta kuoriutumisen jBlkeen joessa ennen merivaellukselle 1ahtdd. Poikeskauden
pituus oli 3 vuotta 11,9 %:1la ja 1 vuosi 0,5 %:1la. Sams ssalisaineisto jakautui

merivaelluksen pituuden perusteelle seuraaviin vaiheluokkiin:
1 vuosi 2 vuotts 3 vuotta L vuotte

8% 30,8 % b2 % 6,7 %

Noin puolet ensimmi@istd kertaa merestd jokeen nousevista lohists oli S5-vuotiaita.
Seuraavaksi suurin ik3luokka oli b-vuotias ja sité seuraava 6-vuotias. Siihen men-
nesséd kun lohenkalastus kiyt#nndllisesti katsoen n. v. 1940 loppui, joen ja joki-
suun saalislohien ikd ja koko kasvoivat, kunnes nousu vaelluspoikastuotannon paét-
tyessé loppui.

Kymijoelle harjcitettu lohenviljely, mité kfsitell&dn erdiissd 1#hdeluettelossa esi-
tetyissé aineistoissa, on ollut nykyisen, tutkimuksiin perustuvan tiedon mukasn mer-
kityksetdnté. Samoin kelaportaat, joita on ollut ainakin Koivu-, Kldsardn- ja
Strékankoskissa, sekd Ahvenkosken kalshissi osoittautuivat tehottomiksi.

2. Vaellussiiks (Coregonus lavaretus).

Vaellussiiks kutee lokakuusss koskissa ja poiksset kuoriutuvat seurmavana kevééni.
Ne valuvat heti, viimeiset viimeist#iin saman vuoden syksyyn mennessid mereen. Meri-
vaellus kestif vEhint##in 4 vuotta, minks j&lkeen siiat nousevat kudulle jokeen,
Suurin osa noususiikasasliista koostuu yleensi 6-vuotimista. Kidsitys, ettd siiks
nousisi vain joen suupuolelle, on useimmilla vaelluskalajoills varsin yleinen.
Tarkemmisse tutkimuksissa nousumatkat todetasn yleensé oletettus paljon pitemmiksi
Ja siian poikastuctantoalueet siten aikeisemmin tiedettyd laajemmiksi. Oletettu
siian nousualue kiy yleensi yksiin suurta kalatiheyttd edellyttévén lippokalastus-
alueen kenssa. Kymijoeltakin on esitetty samoja kisityksid kuin esim. Kemijoelta
ja Iijoelts, ettd nousumatka olisi ollut lyhyt. Téssi vaiheessa asian ei voida
endd tarkasti selvittéd. Joka tapauksessa Anjalankoskellakin on saatu siikcja.
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Siikasaalis lienee ollut aikaisempina aikoins itse Kymijoessa suurempi kuin lohen,
mutte samea suuruusluokksa (kg:ssa), miki on yleistd Suomen iscilla vaelluskalajoil-
la. On syyté clettaa, ettd jokisuusaelis oli saman lchi-siikesuhteen mukainen,
mutta riittévén terkkoja sealistietoja ei ole kéytettivissa,

Siikaa on Kymijoen suuhsaroills viljelty nfihin vuosiin asti. Ahvenkosken voima-
laitokseen sijoitettu hautomo on vieldkin saanut siianhaudonnan suoritetuksi Ahven-
koskenhasran vedelld, jonka laatua on parannettu yksinkertaisin vdlineist&in suori-
tetulla suodatuksella. Siian lisd&ntyminen Kymijoessa lienee kiytdnnSllisesti kat-~
soen loppunut, mutta istutuksille kantse on pidelty hengissé. Ahvenkosken edustale
ta on saatu heutomoa varten satakunta litrae mitid, ja ilmeisesti n, 150 1 olisi
vuosittein suhteellisen helposti saatavissa.

100 litraste siienmitii seedean Ahvenkosken vesist8oloissa haudotetuksi elinkelpoi-
sia poikasia n. 100 x 30°000 eli noin 3°000°000 vastakuoriutunutta. Kéyttékelpoi-
sen, vaikkakin peukslotuntumaan perustuvan arvion mukesn n. 0,05 % ndistd eli n.
1500 yksiltd olisi kalastettavissa sikuisina noususiikoins Ahvenkosken edustalta.
Normealiin kalastuksen tehoon sovellettuna koko Kymijoen ja Jokisuun n. 40 v. sit-
ten saatus saslista palautettaesss jouduttaisiin istuttamssn vuosittain n.
150°000%000 vastakuoriutunutta vaellussiikaa. T&hén tarvittaisiin 5000 1 siianmi-
tid, minki méfrén henkkiminen on mahdotonta. Kasvattamalla proikaset luonnonravinto-
lammikoisse l-keséiisikei midintarve pienenee 2 %:ksi eli 100 Iitraksi. - Témé nume-
roleikki oscittanee, ettd vaikka Kymijoella harjoitettu siimgistutus onkin ollut
kalastuksen kannalta varsin vBhémerkityksellistd, kanta on kuitenkin sdilynyt riit-
tévén suurena tehokkaiden viljelytoimenpiteiden sloittamista warten.

3. Nahkiainen.

Nahkiainen nousee syksylld jokeen, missa se talvehtii Jja kutee seuraavana kevidni.
Poikaset eldvBt ns. likomatoina useita vuosia joen suventojen pohjalietteeseen kai-
veutuneina ja ldhtevidt sitten 2-b vuoden pituiselle merivaellukselle, Jokeen nouse~
va nahkisinen painaa n. k0 g.

Kymijoen nahkiasissaalista koskevat tiedot ovaet vield puutteellisempia kuin lohta
koskevat. Suurin ilmoitettu md#rd t&ltd vuosisadalta on tiettivdsti vuoden 1905
sealisluku 228°000 kpl. Nahkiaisen saaliit todetaan varsinaisilila nehkiaisjoilla
Yleenséd huomattavasti suuremmiksi kuin hajatiedot ja ennakkoarviot osoittavat. Sa-
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mas on oletettava Kymijoenkin osalta. Poikastuotantoalueen laajuuden huomioon dt-
teen tuntuu eptodenndkdiseltd, ettd Xymijoki olisi oliut paljon huonompi nshkiaise-
joki kuin esim. n. 500°000 kpl. vuosisasliita antanut Jijoki., Vanhojen nahkiaig-
saaliiden tySlds selvittéminen kuuluu Kymijoen kalataloudellisen kokonaisohjelman

puitteisiin. TAssd yhteydessd ei ole annettavissa edes summittaista arviota.

Nahkiaiskante on Kymijoesse edelleen olemassa, vaikka sen kalastus on ollut viime
vuosina vBhdistd. OSilti saalisyksil8ité voitaisiin mahdollisesti saada Langinkos-
ken haarasta siirtoistutuskokeiluihin, veikka kanta onkin véhdinen.

4., Ankerias.

Ankerias on taitavin nousukala. Sen keskenkasvuiset yksildt kykenevit nousemsan
massoittain sellaisistakin esteistd, joista kaikkia muite kaloja ei nouse yhteensd
ainoatakaan yksil6d. Ankeriassaaliit voivat olls luonnontilaisissa ja osittain 1li-
kaantuneissekin vesissd huomattavan suuria istutus- tai nousupoikasten lukumBirsé&n
verrattuna. Saaliit jd&vit kylldkin suhteellisen vihidisiksi, ellei vesistélld har-
Jjoitete nimenomesan ankeriaslle sopivia pyyntitapoja. Tavallisesti sisévesisté pois-
tun ankeriaita saaliiseen verrattuna suhteellisen suuri mB&rd merivaellukselle sit-
ten kun veelluskoko on saavutettu. NAitd laskeutuvia ankeriaita ei Suomessz yleen-
sd erikseen kalasteta, mutta Ahvenkosken suuhasran Lenakoskessa on ollut meilld ai-
nutlaatuinen laskeutuvan ankeriasn pyyntipato. Sen saaliit ovat saalistileston mu-
kean vaihdelleet vuosina 1897-1907 vdlilla 699-218 kg. T&mi saalis ei kuvea enti-
sen ankeriaskennan tiheyttd, sills suuressa joessa ldhes koko kanta menee alas sel~
laisia reittejd, joihin pyydyksif ei voides asettaa. Myds Kuusankoskella on vuosi-
kymmeniéd sitten saatu suuria .askuankerisite vedenottokanavan yhteyteen rakennetul-
la ankeriasarkulla.

5. Muut kelalajit.

Anjalankosken ylipuclisen Kymijoen entisid sealiita el voida téssi yhteydessd kiydd
arvioimsen. Aineiston keruu olisi jérjestettévid Kymijoen kalataloudellisen kokonais.
ohjelman puitteissa, mutta kokonaiskuvan saaminen sasttaa osoittautua mshdottomaksi.

Merelld, jokisuuslueells ja Kymijoen alajuoksullas harjoitetusta muiden kuin edelld
lucteltujen kalalejien entisestd pyynnistd el ole tehty selvitystd. Hajatiedot

osoittavat, ettd alueella op saatu suvuria saaliitz rm. lahnasta; tdstd lajista on
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muistitietoja tuhsnsie kiloja antaneista apajista. On ilmeistd, ettd likaantumisen
ollessa vield vihaistd Kymijoen suuhaaroihin ja niiden l&heisiin lahtivesiin nousi
kudulle ja osittain myde sydnndkselle suuria midrid lahnaas ja séynetté seké haukea.
Témé mekean veden hakuisuus on yleens8kin p8fsyynd rannikkoalueiden paikoin erittéin
tehokkzaseen suomukalen pyyntiin. Saalisluvuista ei téssd yhteydessd ole esitetti-
vigsé arvioita.



ITI, KALASTUS VIIME VUOSINA.

1. Kymijoki.

Viime vuosien tilannettea kuvaava aineisto (3, 4, 5, 31, 46) osocittea, ettd joen ka-
lastus vB1illéd Pyh&jérvi-meri on entisiin aikoihin verrattuna véhdtucttoista, mutta
ettd joella - jétevesien purkauspaikkojen léhislueita lukuunottamatta - on edelleen
merkitysti kalavetené. Kotitarvekalastuksen rinnalla on virkistyskalastus noussut
entisté térkefmmiksi kalastusmuodoksi, mitd erityisesti teollisuustydvéki ja nuorisc
harjoittavat. Kymijoki on osittain jekamestonta ja pieneltd osin jaettua kalavetté.
Lis8ksi ovat teollisuuslaitokset ostaneet kyliltd vesioikeuksia, joiden osalta ka-

lastuskuntia ei yleenséd ole toiminnassa.

Kalanssalis.

TIRROSEN ja NOUSIAISEN (46) arvion mukaan Pyhijérven ja Pernoon vélisen joen osan
vuosisaalis oli vuosien 1962-63 aikana n. 7800-13%600 kg. Tiedustelutulos koski

248 kalastajaa, joiden yhteensd ilmoittaman ssaliin 5°433,4 kg sesalisarvion tekijit
arvioivat edustavan 40-T0 % alueen kokonaissaaliista. Eri kelalsjien osuudet olivat

seuraavat:

kg %

Hauki 2’012,k 37,0
Sérki 1%616,0 30,0
Lehne 855,8 15,6
Made 633,5 11,6
Ahven 226,1 b
Styne 48,5 1,0
Muut (kuha, taimen,
ankerias, siika) k1,1 0,7

5°433,4 100,0

68 % em. saaliiste saatiin touko-kes#kuussa. Madessalis saatiin ldhes kokonaan
tammi-helmikuusse. Talvikausi loka-masliskuu antoi vain 3,4 % kokonaissaaliista.
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AHVENNIEMEN ja PARNASEN (5) vuoden 1966 saalista vililld Anjalankoski~Ahvenkoski
koskenut tiedustelu antol tulokseksi yhteissaaliin 10°083 kg. Alueells harjoittaa
kalastusta tubatkuntae ruokekuntea, joista sivuammattina 9 ja kotitarpeiksi 267 ruo-
kekuntaa. Saalistiedot saatiin 270 henkildltd. HeidSn ilmoittamanss ssalis 107083
kg mistd ldhes 60 ¥ saatiin touko-kesfkuussa, koostui seuraavasti:

kg 4
Hauki 4°861 48,2
Séarki 2*°012 25,9
Lahna 832 8,3
Ahven 803 8,0
Made 53k 5.3
Séyne 190 1,9
Ankerias 124 1,2
Kuha 98 0,9
Kiiski 27 0,3
Biika 2 +
Lohikalat +

10°083 kg 100,0 %

Molemmisse tiedusteluissa ilmeni, ettd s@rkikenta on huomattaven voimakas. Ala-
Juoksulla arvioitiin olevan suhteellisesti enemmfin ankeriasta kuin ssalisluettelos-
ta ilmenee, mutta ankerisan pyyntid ei harrastets kennan tiheyttd vastaavasti.
Lahnan todettiin vihentyneen Kuusavkoskelte v. 1960 vesist36n passseen Fenolin ai-
heuttaman myrkytyksen jélkeen. BSaaliskalasto kokonaisuudessasn on tyypillinen voi-
mekkassti likeaantuneelle vesistélle., Hauen vallitseva osuus on selvd, samoin shvene

saaliin syhteellinen pienuus ja sérkikennan voimakkuus.

Pyh&jdrven-Pernoon v&lilld kalastajat arvicivat lahnan ja ahvenen vihentyneen 50
#:1la ja hauen 25 %:1la parissakymmenessé vuodessa. Xuhea esiintyi vililld Kuusen-
koski-Inkeroinen vield melko runssasti vuosien 1940-45 tienoilla, mutta t&mén jar-
keen kanta itse joesta kiyt&nnSllisesti katsoen hivisi., Koko joelle kalastajat
ovet sitd mieltd, ettd parinkymmenen viime vuoden kuluessa kaikkien muiden kalala-
Jien kanta on heikentynyt, mutta sarki on runsastunut. S#rki ja hauki ovet liksan-
tumista kestivid kalalajeja. Sarkikannan runsastumipen saattas olla tekemisissd
mySe arvokksempien lajien poikastuotennon heikkenemisen kanssa, mutte tétd kysymys-
té koskevaa tutkimusaineistoa ei ole riittévisti kdytettBvissi. V&1illi Pyhdjdrvi-
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Pernoo pohje on siind mi&rin jiteaineksen peitossa, ettd karikutuisten kalojen ku-
tupaikkoje on paljaine vain voimakkaimmissa virtapaikoissa, kuten Lappakoskessa,
Keltin voimalaitoksen alapuclisessa virrasse, Susikoskessa ja Ahvionkoskessa.

Fyh&jarven je Pernoon valisen joenosen samaliin koostumus alueittain (46) kuvas hy-
vin hauen valte-asemss ssaliskalana. FEm. saalis 5°433,4 kg jeakautui alueittain eri
kalalajien oselle seursavesti (% osa-alueen kokonaissaaliiste kg):

Hauki S8rki ILahne Made Ahven Séyne Muut

Voikkaa-Kuusankoski 30,8 7.5 40,9 6,8 13,0 - 1,0
Vilppula~Kouvolankyls-

Vérald k0,2 35,6 8,0 10,1 kY 0,5 1,2
Myllykosken ylép.-Takamag-

Kurjenniemi 54,8 28,0 1,5 14,5 0,7 - 0,5
Myllykoski-Inkeroinen 34,9 33,5 7.2 18,7 3,6 0,4 1,7

Anjalen kal.kunta-
Mamm#lan kal.kunte 38,k 28,2 14,8 1k,9 1,0 0,7 2,0

Ahvio-Muhniemi-Huruksels 4,2 9,5 33,2 5.8 Tyl 1,2 2,0

Pyydykset.
En. ssalistiedustelujen yhteydessd keréittiin pyydystietoja, joiden tulokset olivat
seuraavat:

Pyhéjérvi-Pernoo Anjalankoski-Ahvenkoski

248 kalagtajaa 270 kalastajan

Verkot 185 183
Rysidt 365 275
Katiskat 300 k13
Merrat Ei laskelman 2
Pitkésiimat " 66
Urheilukalastusvilineet " 85
Soutuveneet " 207

Moottoriveneet L 2
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V&lilld Pyhidjérvi-Pernoo kalestajat arvivivat eri pyydysten médrén muuttuneet pa-
rissakymmenesss vuodessa seuraavasti:

- Verkot: vBhentyneet 5-10 %
~ Rysét: sama kuin ennen

~ Katisket: enentyneet 15-20 4.

Verkkokalestus on jéteveden verkkoja likeavan vaikutuksen wvucksi véhentynyt nimen-
omsan jokislueella, mutts sitd harjoitetaan huomattavasti enemmfin Kymijoen laajen-
tumisse - Kuusanlammells ja Muhjérvelld. Nuottaus on jokiosalla loppunut, samoin
koskimertojen kidyttd Ja tuulastus. Pitk#siimakalastus on Joella jyrkésti vihenty-
nyt; se oli vield vuosien 1945-48 tienoilla melko sunsittua.

2. Kymijoen suuhaarojen lfheiset merialueet.

Viime vuosia kuveavaa tietoa on varsinsisesti kahdessa aineistossa, Insindéritoi-
misto Oy Vesitekniikan Pyhtédén suuhsaran edustalla olevan Munapirtin altaan tutki-
muksessa (52) ja Kalataloussé&tién Kotkan edustalla olevan merialueen tutkimuksessa
(10). 1&ntisimmin eli Ahvenkosken suuhearan edustalts ei ole vastaavanlaista ai-
neistos.

e. Munapirtin sllas {Tyskfjérden, Kirkonkylanlahti Ja Svartbécksfjérden, 900 ha).

Kalsnsaalis.

Alueella harjoitti tutkimusaikana kelastusta tiedustelutulosten mukasn 109 ruckakun-
taa, joista suurin osa (78 %) oii kotitarvekalastajia. BSsalistiedusteluun vastan-
neiden 1l:n henkildn seaman saaliin (3°080 kg/v) mukaan ko. lausunnossa (52) esite-
téén seursave saalislaskelma, miké vastaa 26,3 kg suuruista vuosisaalista hehtan-

rilts:
kg/v
2 ammattikelastajas T75
22 sivuemmattikelsstajaa 7810
85 kotitarvekalastajaa 15045
109 23630

(Luettelossa mainittujen ammattikalestajien pifsaslis saadasn avomerikalastuksella. )
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Pyynti oli pédasiassa kutukalastusta, mitd harjoitettiin rysilld ja verkoilla.
Saaliista oli 50 % (1’495 kg) lahnaa, noin 30 % (910 kg) haukea ja loput ahventa
Je madetta. Lisdksi sastiin jonkin verren suutaria. Satunnaisesti esiintyy myds
séynettd ja kuhsa. S&rki kuuluu Munepirtin altaan yleisimpiin kalalejeihin, mutta
sitdé ei juuri kalasteta.

Pyydykset.
Tiedustelussa tietoon tulleet Pyydysnéérat olivat seuraavat:
Verkot 580
Isorysét 60
Pikkurysdt 190
830

b. Kotkan edusta.

Esitetyn aineiston mukaan (10) Kotkan ldheisilld merialueilla mitks t&ss& rajoite-
taan linjan Munapirtin it#p#a-Renkinseari~Kirkkemsansaaren etelépéb-~Suurmustan kaak-
koispBi-Hillo pohjoispuclells olevaksi 225 km2 laajuiseksi vahinkoalueeksi, esiintyy
saaliissa 16 kalalajia, joista taloudellisesti tarkeimmét ovat silakks ja kilohaili,
hauki, lahna, ahven ja kuha.

Kilohailikants on suhteellisen hyvé, mutta silakkekantas pidetd&n suhteellisen heik-
kona. Haukikanta on hyvd; saalishaukien keskipaino on luckkaa T00-900 g. Lahnakan-
a2 on yksildrunsas, mutta kalojen koko on Yleensd pieni. Ahvenkante on vihentynyt

1950-1uvun puolivélistd léhtien, ja nyt sitd pidetédfin kohtaleisena. Kuhakanta on
voimistunut viime vuosina. Sité pidetdin Kotkean itdpuolisilla osilla suhteellisen
hyvénéd, mutta runsestumista on tapshtunut mySs Kuutselon ja Mussalon lénsipuolisil-
la vesilld. Sarki esiintyy runsaimpena rannikon sisdlahdissa, ja madetta on ylei-
sesti koko alueells.

Kalatalousneuvojain antemien tietojen muksan Kotkan alueells oli vuosina 1962-63

214 ammattikelastajaa ja 360 sivuammattikalastajaa, joista ose kalasti em. tutkimus-
alueella. Paf- ja sivuammattikelastajista antoi 52 ruckakuntas tiedusteluvastauk-
set. V. 1963 tutkimusalueen kalsstuskunnat myivat vihint&dn 1500 virkistyskalastus-
lupas ko. tutkimusalueelle. Kalastuskorttitietojen mukaan alueells kelasti v. 1962
n. 4000 kotitarve- ja virkistyskalastajaa.
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Kalansaalis.

Alueella kalastavat 52 gmmatti- jg_sivuammattikalastajain_ ruokakuntaa {60 kalasta-
jea) saivat omien sealisilmoitustensa mukesn saaliiksi v. 1962 3304 kg ja v. 1963
4*350 kg kutekin kalastevea henkilSs kohti. Tiedusteluun vastanneiden kotitarve=-
Ja virkistyskslastajain henkilSkohtainen vuosisaslis oli vastaavasti v. 1962 T0 kg
Ja v. 1963 L40 kg. Kotitarve~ je virkistyskalastajain t@rkeimmit sealiskalat olivat
hauki, shven ja lahna.

Pdi~ je sivuammattikalastajat ilmoittivat vuosisasliinsa seurasvasti:

v. 1962 kg v. 1963 kg
Ahven 82085 9°210
Ankerias 90 132
Hauli L?010 3%630
Kuha 2°535 1°6h9
Kuore 2°200 52070
Lahns, 8’065 11°326
Made 1°075 1°kot
Merilohi 171 132
Meritaimen 220 113
Siiks 758 503
Silakka je kilohaili 168°270 224?929
Suutbari 300
Sérki 2°325 2°860
Séyne 150 4o

198°25k kg 261°001 kg

Kalaliikkeiden ostot tutkimusalueelts olivat ko. vuosina suuruusluckkas 250°000 kg/v.
Kun té&hén lis@tddn kalestajain myynti muualle ja kalan kotikByttd sekd kotitarve-

Je virkistyskalastajain arvioitu saalis 4000 x 30 kg paddytdén kokonaisarvioon
400’000 kg/v. eli hehtaarisaaliiseen n. 18 kg /v.

Pyydykset.

52 smmatti- ja sivuarmattikalastajein ruokekuntasa kiytti tutkimusalueella vuosina
1962-63 seuraavia pyydyserid (N = nylon, P = pumpuli):



Rysé
silakka-
150=

pikku=-

Verkko
silakka—
kuore-
riimu-
muut

Nuotta

Trooli

Kotitarve- ja virkistyskalastajat
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N P H+P
18 18
20 78 98
100 109 209
242 242
33 33
16 16
827 70 897
19 19
Y 6 10

kdyttivét verkkoja, katiskoita, pikkurysis, pitkd

siimoja, uistimia, heittouistimia ja onkia. T#mén kalastajaryhmén pyydyksia ei ole

arvioitu.

Pyyntiajat.

Sealiin pddosa seadaan kutusikana.

Silakan, lahnan, ahvenen ja hauen t&rkein PYyn-

tikausi on huhtikuusta heindkuuhun, Kilohailin elo-lokakuussa, mutta kuhasa kalaste-
taan koko kesd (paitsi rauhoitusaikana kesiikuussa). Pyydysten likaantuminen ja

kalojen karkoittuminen heikent&vét pyynnin tehos.
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IV. KALAKANTOJEN HOITOVELVOITTEIDEN OSITTAMISPRERUSTEET.

1. Periaatteita.

8. Kompenseatioperiaate.

Vesilain periamtteiden mukaan on edellytettivd, ettd Kymijoen luonnontilan muutta-
miseen johtaneiden kolmen tekijiryhmin - vesivoimalaitosten rakentanisen ja kiyton,
Jétevesien vesistd3n johtamisen seki puutavaran uiton je perkausten - aiheuttamat

kalataloudelliset haitat, vehingot je muut edunmenetykset kompensoidaan ryhtym&ll3

toimenpiteisiin ~ 1&hinnd kelojen istutuksiin - Joilla haittoje voidsan estdi tai
vihentdd; ja ettd ne kalataloudelliset menetykset, joita ei sasda kompensoiduksi,
korvataen asianoraisille.

b. Kompenssstiotoimien teho.

VesistOon rakentamisen, sdfnndstelyn seké puutavaran uittoon kuuluvien toimenpitei-
den vuoksi tarpecllinen kompenssatio (meksu) on midrattivé "niin suureksi, ettd sil-
18 voidean kustantaa kelojen riittavén runses istutteminen siihen vesialueeseen, mi.
hin kalaXantas vahlng01ttava vaikutus ulottuu, taikks suorittes muut tarpeelliset
toimenpiteet" (VL 12: 11t }. Vastaavaa perlaatetta on noudatettave myds Jateve51en
vaikutuksen kompensoimisessa (VL 10:27 ) Istutus on "riittAvén runsas" vain siind
tapauksessa, ettd sen turvin voidsan yllipitdd hankkeen kalataloudellisells vaiku-
tusalueella ennen hankkeen toteuttamiste vallinnutte tilaa arvoltaan ja yksilétihey-

deltdén vastaeve kalasto.

¢. Kompensaatiotoimien suworittajat.

Jétevesien vesistddn johtamisesta aiheutuvasta kalakantojen hoidosta vastaa vesi-
lain mukean (VL 10:27) 13hinnd valtio (meataloushallitus, VL 12:13), sitten kun ve-
siensuojelumeksu on valtiolle suoritettu. Vesistdsn rakentamisen sekd muiden, ve-
sistd8n rakentamista koskev1en sdinndsten mukaisesti kompensoitavien haittatekijdin
osalta vesilaissa (VL 2: 22 ) mainitaan ensisijaisesti hakijan toimesta tehtivit toi-
menpiteet - "kalatien rakenteminen ja muut tarvittavat toimenpiteet™ - sekd, ellei
néitéd pidetd kustannustekijdiden tai muiden syiden vuocksi tarkoituksenmukeisina,
valtiolle suoritettava kalekannen sdilyttimiseen kéytettavi maksu (VL 2:222), miké
sekin on VI 12:11 mukasan maksettava maataloushallitukselle.
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Kymijoen tapauksessa on kysymys moninkertaisesta yhteishaitasta, minkdé kompensoimi-
seen kuuluvia toimenpiteitd ei voida j&tta& eri instenssien vastuulle. Xymijoen je
sen merellisen veikutusalueen kalakantojen hoito on organisoitava kokonaissuunnitel
man puitteissa siten, ettd koko kidytettéviin saatava hoitokapasiteetti pystytéén

kéyttémédn tehokkaasti ja ettd kokonaissuunnitelmaa ja osasuunnitelmia voidaan jous
tavasti muuttaa saatujen tulosten ja alan yleisen kehityksen mukaisesti. Niista

ilmeisistd syistd kaikki kompensasatiovelvoitteet olisi mi#rdttévé maksuvelvoittei-

na.

d. Kompenssatiotoimien vaikutuselue.

Kymijoen erilaiset kalakantoja ja niiden lis@fntymistd vehingoittavat haittatekijat
vaikuttavat Kymijoen paikalliseen kalastoon, vaelluskalojen pyyntiin Kymijoessa se=
k& Kymijoessa liséféintyneiden vaelluskalalajien pyyntiin koko niiden vaikutusalueel-
la. Edelld kohdassa b siteeratun lainkchdan mukean kompensaation on kohdistuttava
koko veikutuselueeseen. T&mi ulottuu lohen osalta koko Suomenlahdelle ja Itdmerel-
le (ei Pohjanlahdelle), taimenen osalta Suomenlahdelle sekd vield osittain sen lén-
sipuolelle, vaellussiian osalta suunnilleen samalle alueelle ja nahkiaisen osalta

Kymijoen suuhun ja Joen alajucksulle. Nimi neljd kalalsjia ovat tarvinneet Kymi-

Jokea lisdfintymisalueekseen.

Viidennen vaelluskalan - ankerissn - vaellussuunts on pidinvastainen. ILaji 1is&&n-
tyy Sargassomerelld ja keskenkasvuiset ankerisat (vain nsarasat) nousevat jokiin ja
Jokis mydten jArviin kasvamaan l8htefikseen sitten tdysikasvuisina takaisin meriva-
ellukselle. Siten Kymijoen padot ja jétevedet eiviat vaikuta ankerisan 1isdintymi-
seen vaan sen nousuun Kymijoen vesistdalueelle. N&in ankerisan nousun estymisen

vaikutusalue ulottuu sisémsshan satojen kilometrien p&shén.

2. Merellisten vaelluskalojen nousumatkat.

Kiytettévissd olevien tietojen mukaan, kalat (mahdollisesti ankeriasta lukuunotta-
matta) eivdt ole péfsseet nousemsan Kymijoen itdisimmissé haarassa olevaste Korkea-
koskesta. BSamoin on vallalla késitys, ettd viimeisind vuosikymmenind ennen joen
tédydellistd sulkeutumista vain ankerias on voinut nousta Anjalankoskesta. Siten
muiden merellisten vaelluskalojen (lohi, meritaimen, veellussiika ja nahkiainen)
kalastusvahinkoalue je vaelluspoikasten tuotantcalue on rajoitettava koskemaan An-
Jalankoskea ja sen alapuolista Kymijokea sekd kalastuksen osalte lisdéksi ndiden la-
Jjien merellistd vaellusaluetta.
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3. Anjalankosken ylidpuolisen Kymijoen vaelluskalst.

Kymijoki on aikoinsan toiminut itse jokiviiylissd olevien jérvien, Kymijoen lisdjoki-
en vesistdalueills olevien jdrvien ja Paijénteen koskikutuisten vaelluskalojen (jar-
vitaimen ja virtakutuinen siike) lisééntymisalueena. Témi on ehkd joskus ulottunut
Anjalankoskeen asti, mutta ndiden sisivesikalojen lisdfntymistéd ei ole voinut tapah-
tua Anjalankosken alapuolelle ainskaan siten, ettd kosken ylépuoliset vesistdn osat
olisivat siitd hyStypeet. Eri vesistOnosien aikaisemmista lis#fintymisvaelluxsista
el ole kiytettivissi sellaista aineistoa, mink#é avulla veellusalueet voitaisiin tar-
koin rajoittaa. BSiksi t&m8 epdkohtsa voidaan ottea huomioon esir. siten, ettd Anja-
lankosken ylépuolisten vesivoimslaitosten kompensaatiovelvoitteet mi&rstddn tois-
taiseksi koskemaan Anjelankosken ylépuolelle sijeitsevaa Kymijoen vesistdd mdritte-

lemdttd aluetta yksityiskohtaisesti.

4, Kompensaatiovelvollisuuden ositus kussakin vehinkos aiheuttavessa ryhm8ssé..

8. Voimalaitokset.

VL 12:11 tarkoittama vahingon vaikutusalue on kdsitettivé edelld esitetyin perustein
siten, ettd voimalaitosten aiheuttams vshinko ja kompensastiovelvollisuus Jjakautuu

perisatteesss kahteen osaan:

- Merilohen, meritaimenen, vaellussiian ja nahkiaisen osaksi koitunut vahinko ja
kompensaatiovelvollisuus koskee voimalaitosten osuudelta vain Anjalankosken voimew
leitosta ja sitd alempana olevia Kymijoen voimalaitoksia. NAiden kaikkien (Anjslan-~
koski muksenluettuna) voimalaitoksien rakentamisesta ja kéyt8std aiheutuva merilohen
meritaimenen, vaellussiian ja nahkisisen sek# paikallisen kalaston kompensaatiovel-
voitteen ce osa, joka koskee voimantuotantos, Jakautuu VL 12:112 mukean eri voima-—
laitosten kesken niiden voimantuotannon suhteessa. TamAn kokonaisvelvoitteen ositusg
eri voimalaitosten kesken muuttuu sikili kuin tdlle alueelle rakennetasan uusia voi-
malaitoksia tai entisten voimantuotannossa tapahtuu keskindisid muutoksia, mutte
kokonaisvelvoite suurenee vain siind tapauksessa, ettd uusi laitos 1isai kalastus-

vahinkoa entisestéan.

- Anjalankosken ylépuolella Kymijoessa olevat voimslaitokset ovat yhteisvastuussa
t4118 alueella aiheuttemistaan kalastusvahingoista voimantuotentonsa suhteessa.

T&l1d alueella voimantuotannon vastuu koskee sisd@vesien vaelluskeloja ja paikallisia



kalalejeja, mutta ei merilohta, meritaimenta, meren vaellussiikas (Coregonus
lavaretus) eikd nahkiaista. Anjalankosken ylépuoliset voimalaitokset aiheuttavat
kalataloudelliste haittes Anjalankosken alapuoliselle joen osalle 13hinnd vain vuo-
rokausisddnnéstelyn kautta.

- Ankeriasgseen nihden Kymijoen kaikille voimalaitoksillas on yhteinen vastuu, mika
osittuu laitosten voimantuotannon mukasn.

Jos tétd vehinko- ja kompensaatioalueiden Jakoa ei katsota oikeelliseksi, vesivoima-
laitosten kompensaatiovelvollisuus lienee ositettava Kymijoen kaikkien voimalaitos-
ten kesken niiden voimantuotannon suhteessa. Viimeksi mainittu ositusperiaate hel-
pottaisi Anjalankosken ja alempien voimalaitosten asemss tdssa asiassa, silli me-
rellisten vaelluskalojen hoidon kustannukset ovat huomattavan suuret Kymijoen ¥lem-
mén juoksun kustannustarpeeseen verrattuna.

b Jétevedet.

Jétevesien yhteensd aiheuttaman vahingon alue voidsan tarvittaessa jekas osiin sa~-
moin kuin voimalaitosten eibheuttaman, ts. vaelluskala-alueceseen Anjalankoskesta
alaspédin sek8 témin ylépuoliseen sisivesiosaan. Varsinaisesti jétevesid vesistédn
Johtava laitos ei voi olls kalojen sis8vesivaelluksista huolimstta vestuussa sellai-
selle paikalliselle kalastolle aiheutuvasta vahingosta, joka eldd Jja lisd8ntyy kau-
kana ylévirran puolella. Siiti kompensaatiotoimet on yhdistettdvi yhtendiseksi oh-
Jelmaksi, T&mi on aluksi aikaanseatavissa siten, etta Jétevesien yhteensi aiheutta-
ma ennskkokompensastion tarve jaetaan kunkin Jétevesid vesistddn laskevan laitoksen
kalataloudellisen vaikutuksen suhteessa.

Jitevesien vaikutus kaloihin ei ole ilmeistavissa numeroin. Kéytettévissd olevien
analyysitulosten perusteelle voidean katsoa, ettd jitevesien amiheuttams kalataloue
dellinen vahinko on suhteessa kunkin Jjétteen biologiseen hapenkulutukseen tai ssu-
kasvastinelukuun. Témé ositusperuste on Ylimalkainen, mutte se vastas suurin piir-
tein mm., sita tosiseikkas, ettd Kymijokeen laskettavat asumajétevedet eivdt suuren
laimennuksen vuoksi Yksind&n pilaisi Kymijokea kalavetend eivitki estiisi vaellus-
kalojen lisdéntymista. Myrkylliset jitteet ja kayttShdirisiden aiheuttamat jiteve-
sisySksyt on jétettdva tamén hapenkulutuksen Perusteella tehtdvan osituksen ulkopuo-
lells.
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¢c. Puutavaran uittoon liittyvét toimenpiteet.

Uiton kalataloudellisista haittavaikutuksista ei ole kiytettavissi sellaista aineis-
toa, minké perusteella uiton osuus olisi mifriteltivissd. Siksi uitto on JjatettEva

kisiteltdviksi Kymijoen kalataloudellisen kokonaischjelman lastimisen yhteydessi.

5. Kompensasatiovelvollisuuden ositus voimalsitosten ja jitevesid vesist&dn johta-

vien laitosten kesken.

Vesivoimalaitosten, jétevesien ja uiton yhteisesti aiheuttaman kalastusvahingon kom-
pensoimisvelvollisuuden jekamiseste nididen kolmen vaikuttejaryhmén kesken ei liene
clemassa ennakkotapausta. Kun Kymijoella on kysymys vuosikymmenii sitten alkaneis-
ta kalastusvahingoista, ei késittéfikseni ainakaan ennakkokompensesation osalta voida
endd jakaa vastuuta muuten kuin siten, ettd voimalaitokset vastaavat patojen, kos-

kiep hivismisen ja yldalteiden séénnéstelyn aiheuttemista vahingoists joella ja

sen kalateloudelliselle (merelliselld) vaikutusalueells, ja ettd jitevesid johtavat

laitokset vastaavat voimatalouden kiytt&én otetun (padotun) joen ja sen edustalla

olevan resipientin pilaantumisen aiheuttamista kelastusvehingoista. Uiton osuus kos-

kee tilannette sellaisena kuin se voimalaitos- ja Jdtevesihaittojen vaikutuksen huo-

miocon ottaen kulloinkin on.

Jos vastun jaeteaan ndin, uusi vastuun jako vesivoimalaitosten ja J8tevesii vesis-
t86n johtavien laitosten kesken ei ole endd tarpeen siind tapauksessa, ettd jateve-
sien johteminen Kymijokeen ja sen suualueelle lopetetaan 10-14 vuoden kuluttua tai
joskus mulloin.
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V.  SAALISKAPASITEETIN HEIKKENEMINEN JATEVESIEN VAIKUTUKSESTA.

Tassé yhteydessd ei kohdassa IV 5 esitettyyn viitaten kdsitelld vaelluskalojen

sagliskapasiteetin heikkenemisté., J&tevesien johtamisen vuoksi tarpeellisen kala-

kantojen hoidon tarkoituksena on mehdollisuuksien mukean palauttea luomnnontilaista

vasteava saaliskapesiteetti sellaisena kuin se olisi, jos voimatalouden kiyttd6n

otettu Kymijoki ja sen suualue ei olisi pilaantunut j&tevesien vuoksi,

1. Kymijoki vélills Kuusankoski-meri.

Kymijoen vesist®alueen korkean jérvisyysprosentin ja kalaston koostumuksen huomioon
otteen puhtasksi oletetun Kymijoen saaliskepasiteetti olisi ihmisen kiyttd6n sovel-
tuvien kalalajien osalta ilmeisesti samaa suuruusluokksa parhaiden vaelluskalajokien

Ja tuottavimpien eutrofisten jérvien kanssa. Téssé lausunnossa voimstalouden kéyt=

t66n otetun, pilaantumattomaksi oletetun Kymijoen sesliskapasiteetiksi arvioidasn
60 kg/ha vuodessa.

Aikaisemmin esitetyn perusteella nykyisen (pilaantuneen) Kymijoen sasliskapasiteetti
arvioidaan ihmisen kdyttddn soveltuvien kalalajien osalts 25 kg:ksi hehtaarilta eli
vB1lilld Kuusankoski-meri (kaikkia suuhaaroja pitkin, arvioitu hehtaarimidra 2°250)
Yhteensd 56’250 kg:ksi.

a. Saaliskapasiteetin heikkeneminen.

Likaantumattomaksi oletetun ja nykyisen Kymijoen sasliskapasiteettien erotukseksi
saadaan 35 kg/ha vuodessa eli koko joelte Kuusankoskelta mereen T8°750 kg/v. Téta

erctusta vastaavaan tehoon olisi pédstévd kalskantojen hoitotoimin. Hoidon ei vilt-
témittéd tarvitse kohdistua entisiin kalelsjeihin, mutta sen tarkoituksena on saade
alkean entistd arvoltaan ja suhteelliselta tiheydeltisn vastaava kalasto. Tamin
arvosuhteen ja korvausperusteiden arvioimiseksi esitetdfn téssf seuraava arvio
(kohdat b-d):

b. Pilaasntumattomeksi oletetun Kymijoen saaliskapasiteetin rahallinen arvo.

Kalalajeina tulisivat oletettavusti ilmen jatkuvia istutuksia kysymykseen saaliin
rahallisen arvon mukaisessa jérjestyksessé hauki, ahven, kuha, lahna, made, sérki,

séyne, siiks sek& muut kalat yhteensd madette vastaavesta arvosta., Tallaisen saa-
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liskapasiteetin rahallinen arvo olisi 2,0 mk suuruisen myyntihinnan ja 60 % neton
mukaan 1,20 mk/kg eli vuodesse T2 mk/ha eli 1627000 mk jokioselta Kuusankoski-meri.

c. Nykyisen saaliskapasiteetin rahallinen arvo.

Tésss arviosss ei oteta huomioon satunnpisia, normaalias suurempia jdte-erid eikd
mahdollisia myrkkyjé, kuten elohopema. PEdelld késitellyistd sineistoista ( he) i1-
menee, ettd Anjalankosken ja Pyhdjérven vélilld n. 50 % kalastajista katsoo kalois-

sa paikoin olevan vierasta makua. Témén ja saaliin koostumuksen perusteells arvioi-

daan tdssé sasliskepssiteetin nettoarvoksi 0,70 mk/kg. Sealiskapasiteetin nykyisek-

si hehtaariarvoksi saadaan t&min mukaan 25 x 0,70 mk = 17,5 mk/ha vuodessa ja joki-
osan Kuusankoski-meri saasliskapasiteetin nykyiseksi arvoksi 2250 x 17,5 mk =
39’375 mk vuodessa.

d. Sesliskepasiteettien erotus.

Edelld esitettyjen arvioiden mukaan pilasantumattomaksi oletetun ja nykyisen Kymijoen
vuotuisten saaliskapasiteettien erotus, mikd on pyrittévd kompensoimsan, on seuraava

Jjokiosalla Kuusankosgki-meri:

Kuusankoski-meri

kg/he  mk/ha yht. kg  yht. mk
- FEntinen saaliskap./v. 60 T2:- 135000 162?000z~
- Nykyinem - " - 25 17,50 56°250 39°375:~
Sasliskapasiteetin 35 sh,50 78750 122%625:-

heikkeneminen/v.

2. Kymijoen jarvet.

Kaytettivissi olevasse aineistossa on tietoja kolmesta jérvialtaasta, Kuusanlammes-
ta (180 ha), Muhjirvestd (370 ha) ja Tammijdrvi-Sommartraéskistd (1°460 ha). Néissd
jarvissd esiintyy yleensé samoja kelalajeja kuin Kymijoessakin, mutte kanta lienee

jatkuvasti hiukan parempi kuin itse joessa.

Yksityiskohtaisen tiedon puuttuesse ndiden jérvien nykyinen vuotuinen saaliskapasi-

teetti arvioidaan 30 kg:ksi/ha. TAminlastuisten Jjoenlaasjentumien saaliskapasiteet-

ti on luonnontilan vallitessa yleensd varsin korkea; osittain siksi, etté kalastet-

tavissa oleva kalasto koostuu sekd jarven omasta tuotannosta ettd joen ju jérvien
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liskapasiteetin rehallinen arvo olisi 2,0 mk suuruisen myyntihinnan ja 60 % neton
mukaen 1,20 mk/kg eli vuodessa T2 mk/ha eli 162°000 mk jokiosalta Kuusankoski-meri.

c. Nykyisen saaliskapasiteetin rahallinen ervo.

Téssd arviossa el oteta huomioon satunnsisia, normesalia suurempia jéte-erid eikd
mahdollisia myrkkyjd, kuten elohopesa. Edelld ki#sitellyistd aineistoists (L6) i1-

menee, ettd Anjalankosken ja Pyhijérven v#ililld n. 50 % kalastajista katsoo kalois-

sa paikoin olevan vierasts mskua. Tém#n ja saaliin koostumuksen perusteella arvioi-

daan téssdé saaliskepesiteetin nettoarvoksi 0,70 mk/kg. Sealiskapasiteetin nykyisek-

gi_hehtearisrvoksi saadaen témin mukaan 25 x 0,70 mk = 17,5 mk/ha vuodessa ja joki-

osen Kuusankoski-meri saaliskapasiteetin nykyiseksi arvoksi 2250 x 17,5 mk =
39’375 _mk vuodessa.

d. ©Saaliskaspasiteettien eroctus.

Fdelld esitettyjen arvioiden mukaan pilaantumattomaksi oletetun ja nykyisen Kymijoen
vuotuisten ssaliskapasiteettien erotus, mikd on pyrittéva kompensoimesan, on seuraava

jokiosalla Kuusankoski-meri:
Kuusankoski-meri

kg/ha  mk/he yht. kg  yht. umk
- Entinen saaliskap./v. 60 T2:= 135°000 162°000:~
- Nykyinen - " o 25 17,50 56°250 39°375:~
Sealiskapasiteetin 35 54,50 78750 122°625:-

heikkeneminen/v.

2. Kymijoen jarvet.

Kéytettévissi olevasse aineistossa on tietoja kolmesta jérvialtaasta, Kuusanlammes-
ta (180 ha), Muhjirvestd {370 ha) ja Tammijarvi-Sommartriskisté (1°460 ha). Naissd
jérvissé esiintyy yleensi samojs kalalajeja kuin Kymijoessakin, mutte kanta lienee

Jjatkuvasti hiukan parempi kuin itse joessa.

Yksityiskohtaisen tiedon puuttuessa niiden jirvien nykyinen vuctuinen saaliskapasi-

teetii arvicidean 30 kg:ksi/ha. Téminlestuisten joenlasjentumien saaliskepasiteet-

ti on luonnontilan vellitesse yleensd varsin korkea; osittain siksi, ettd kalastet-

tavissa oleva kalasto koostuu seki jérven omasta tuotannosta ettd joen ja jérvien
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vilisesté paikallisesta vaelluksesta. Yksityiskohtaisten tietojen puuttuessa sas-
liskapasiteetti arvioidaan téssd 60 kg:ksi/ha vuodessa. Kayttémillé samoje kalan-

hintoja ja suhteita kuin joella saadsan jétevesien aiheuttamasta saaliskspasitee-

tin heikkenemisestd seuraavat vuosisrvob:

Kuusanlempi  Muhjérvi  Tammijérvi Yht.
Sommartrésk
180 ha 370 ha 1460 ha 2010 ha

Entinen
sealiskap. kg/hs 60 60 60
- " _ mk/ha T2:- T2:= T2:=
- " - koko jarveltd kg 10°800 227200 87°600 120°600
- " - koko jirveltad mk 12°960:~ 26°640:~ 105°120:~ 1h4°720:-
Nykyinen
saaliskap. kg/ha 30 30 30
- " -« mk/ha 21:- 21:- 21:-
- " - koko jérveltd kg 5°400 11°100 13°800 607300
- " < koko jérveltd mk 3°780:- T*770:=  30°660:- 42°210:-
Saaliskapasiteetin
heikkeneminen kg/ha 30 30 30
- " - mk/hs 51:- 51:~ 51:e
- " - koko jarveltd kg 5°400 11°100 43°800
- " ~ koko jérveltd mk 9°180:- 18°870:-  Th’460:- 102°510:~

3. Kymijoki ja sen jérvet.

Edelld kohdassa 2 esitettyjen arvioiden muksan Kymijoen ja sen jarvilasjentumien

vuotuinen saasliskapasiteettl vB1illA Kuusankoski-meri on heikentynyt jatevesien

vesigtddn johtamisen vucksi seurasvasti:
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kg/v. mk/v.
- Jokialueiden luonnontilainen saaliskspasiteetti 1357000 162°000:-
- Jérvilasjentumien luonnontilsinen saslis-
kapasiteetti 120°600 144 °720:~
- Jokialueiden ja jérvilaajentumien luonnon- 255°600 306°720: ~
tilainen saaliskapasiteetti ’
- Jokialueiden nykyinen saaliskapasiteetti 56?250 39°375:-
-~ Jérvilaajentumien nykyinen saaliskapasiteetti 60300 42°210:-
- Jokialueiden ja jirvilaajentumien nykyinen 116°550 81°585:~
saaliskepasiteetti
- Jokialueiden saaliskapasiteetin kirsimi
vahinko 782750 122%625:~
~ Jérvilaajentumien saaliskapasiteetin
kdrsimé vahinko 60°300 102°510:~
KYMIJOEN JA SEN JARVILAAJENTUMIEN SAATLIS- 139%050 225%135:~

hc

&

KAPASITEETIN KARSIMA VAHINKO

Kymijoen suuhaarojen ldheiset merialueet.

Kotkan edusta.

Kalataloussiitidn tutkimuksen kohteena (10) ollut alue kdsitti n. 225 km2. Sealis-

kapasiteetin jdtevesien vuoksi tapahtunutta heikkenemista kéisiteltiesss, jolloin

siis Kymijoen vesivoimalaitosten vaikutusta ei otets huomioon, varsinsiseksi vahin-

koalueeksi on otettava 100 km? lsajuinen alue, miki vastas Kymijoen vesiensuojelun

yleissuunnitelman I osan (26) piirustuksessa H 9093. 106 esitettyjé alueita 1+2,
Tatd aluetta rajoittea linja Heinlahden eteldpdd-Mussalon lounaispdi-Vehkaluoto-

Viikarinseari~Rankki-Kirkkosesren pohjoispéé-Kuutsalon pohjoispdd ja téstd pohjoi~

seen kulkeva suora.
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Luonnontilainen saaliskaspasiteetti.

Tamén alueen luonnontilaiseksi saaliskapasiteetiksi arvioidaan tdssd 100 kg/ha vuo-

dessa, kun mukaan ei lasketa lohta, taimenta ja vacllussiikaa. Téstd arvioidsan
vain 50 % olevan silekkaa ja kilohailia. Saaliin keskimdédrdiseksi kilohinnaksi ar-
vioidaan 1,20 mk ja nettohinneksi 50 % kustannusten mukaan 0,60 mk/kg. Luonnonti-

laiseksi saaliskspasiteetiksi saszdaan témén mukaan seurasvat srviot:

2

e mk /100 km

kg/ha mk /ha kg /100 km

- TLuennontilainen sasalis-
kapasiteetti 100 60;:- 1°000°000 600°000:~

Nykyinen ssaliskepasiteetti.

Vaikka vahinkcalueen pshimmin pilasntuneet osat ovetkin tuottamattomasse tilessa,
koko 100 km? leajuisen alueen nykyinen sasliskapasiteetti srvioidsan 40 keg:ksi/ha
vuodessa eli W00°000 kg:ksi koko vahinkoalueelta. Témin 100 km2 laajulsen alueen

sgaligkapasiteetti on timin arvion muksan siten semaa suurunsluokkss kuin edelld
kohdassa III 2 b ilmoitettu vuotuinen saalis 225 km? laajuiselta tutkimusalueelta.

Nykyinen sasliskapasiteetti on edelld esitetyin perustein seuraava:

2

kg/ha mk /ha kg/100 km mk /200 km?

- Nykyinen saaliskapasiteetti ko 2h:- 4002000 2540°000: -

Sealiskapasiteetin heikkeneminen.

Jétevesien johtamisen seurauksens aiheutunut, saaliskapasiteetin heikkenemisend
ilmenevd vuotuinen vehinko on edelll esitetyin perustein arvioitava Kotkan edustan

osalta seuraavesti:

kg /ha wk /ha kg /100 Jm® mk /100 km2

- Luonnontilainen saalis-
kapasiteetti 100 60: - 1*000°000 600°000:~
- Nykyinen saaliskapasiteetti 40 24:- 4002000 240000z ~
Saaliskapasiteetin 60 36:~ 600°000 360°000:-

heikkeneminen
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b. Munapirtin l8hivedet.

Varsinainen vahinkoalue késitti8 Munapirtin pohjoispuolella olevan altaan, altaasta
keakkoon johtavan Keihdssalmen Kiviniemen eteldkéirjen ja Munapirtin kaskkoispasn
viliseen suoraen asti sekd Munapirtin altaaste lounaaseen johtavan kirkkosalmen suu-
alueineen. Varsinaisen vehinkoalueen pinta-ala on n. 1°200 ha, mistd Munepirtin
altaan osuus on %00 ha.

Luonnontilainen saaliskapasiteetti.

Luonnontilaiseksi sealiskapasiteetiksi on arvioitava versinaisten vaelluskalojen
osuutta huomioon ottamstta 100 kg/he vucdessa eli 120’000 kg/1°200 ha. Tasté saa-

liiste varsin huomattava osa olisi arvokaloiksi katsottavia lajeja, kuten merislu-

eilta vaeltavia lahnoja je sdynetté seki paikallista je kutuvaelluksie tekevdd hau-
kea. Bruttohinnsksi arvicidsan n. 2,2 mk/kg ja alueen shtauden huomioon ottaen ne-
toksi 60 % eli 1,30 mk/kg. Iuonnontilaista vuotuista saaliskepasiteettis kuvaavat
siten seuraavat pySristetyt arvot:

kg/ha mk /ha kg/1°200 ha mk/1°200 ha

- Luonnontilainen saalis-
kapasiteetti 100 130:~ 120000 156°000:~

Nykyinen samaliskapasiteetti.

VIITASAAREN ja RAUNNAN (52) saalisarvion 20-30 kg/he mukaan nykyinen sasliskapasi-

teetti on arvioitava 40 kg:ksi hehtasrilta vuodessa. Heiddn kalastoa koskevien tu-

lostensa perusteella arvioidaan téssé kilohinnaksi 1,80 mk ja pyydysten likaantumi-
sen vuoksi nettchinnaksi 40 % eli 0,72 mk/kg. Naiden lukujen perusteella nykyinen
saaliskapasiteetti arviocidaan seuraavasti:

kg/ha mk /ha kg/1°200 ha mk/1°200 ha

- Nykyinen saaliskapasiteetti Lo 28,80 182000 34°560:-

Saaliskapasiteetin heikkeneminen.

Jitevesien aiheuttame vuotuinen vahinko arvicidasn edelld esitetyin perustein seu-

reavasti:
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kg/ha mk/ha, kg/1°200 ha mk/1°200 he

- Luonnontilainen saalisg-
kapasiteetti 100 130:- 120000 156*000: -
~ Nykyinen saaliskapasiteetti Lo 28,80 48°000 34°560:~
Saaliskapasiteetin 60 101,20 T72°000 121°kko: -

heikkeneminen

[ Ahvenkosken ecusta.

Kiytettéivisséd el ole Ahvenkosken efustaa ja Ahvenkosken selkdd koskevaa kalataloue
dellista selvitysaineistoa. Téssd yhteydessd t&113 alueella arvioidean olevan n.
5 km pédhén Ahvenkoskenhaaran suulta ulottuva 1’200 he laajuinen vahinkoalue, mil-

18 vuotuinen vshinko (sasliskapasiteetin heikkeneminen) oletetssn seuraavin perus-

tein:
kg/ha mk/ha kg/1°200 ha mk/1°200 he
~ Luonnontilainen saalis-
kapagiteetti 100 130:- 120°000 156°000:=-
- Nykyinen saaliskapasiteetti 80 T6:- 96000 91°200: -
Smaliskapasiteetin 20 5k s~ 247000 64°800: -

heikkeneminen

Téssd arviossa on kiytetty luonnontilaisen smaliin osalta samoja perusteita kuin
edelld Munapirtin osalta. Nykyisen sasliskepasiteetin rahallisen arvon perusteina
kéytetdsn kilohintea 1,90 mk ja 50 % nettosaalista.

d. Yhdistelmd.

Kymijoen suuslueiden saaliskapasiteetin heikkeneminen Kymijokeen ja jokisu -in las-

kettavien jhtteiden vaikutuksesta on edelld kohdissa 4 a-c asrvioitu vuosiarvoins

seuraavastis
kg nik
- Kotkan edusta 600000 360°000:w
~ Munapirtin lihivedet T72°000 121°440: -
- Ahvenkosken edusta 242000 64°800:-
Kymijoen edustalla olevat 696000 546°240: -

vahinkoalueet
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5. Yhdistelmii: Jétevesistd aiheutuve saaliskapasiteetin heikkeneminen Kymijoella

Ja_sen edustalls olevilla vahinkoalueilla.

Baaliskapasiteetin heikkeneminen, mikd samalla ilmaisee Jétevesien eliminoimisesta
odotettavisse olevan kalataloudellisen hyddyn suuruusluokan, arvicidaan téssi lau-
sunnossa Kymijoen ja jokisuualueiden osalte kohdissa V 4 a-c esitetyin perustein

seuraavesti:

Saaliskepasiteetin heikkeneminen

kg/v. nk/v. kg/20 v. mk/20 v.
Kymijoki vdlills
Kuusankoski-meri 78°750 122%625: - 1°575%000 2°452°500;: -
Kymijoen jarvet 60°300 102°510:- 1°206°000 2°050°200:-

Kymijoen suuvhasrojen
léheiset merialueet 696°000 5k6°240:—  13°920°000 10°924°800:~
Ynt. 835’050 TTL°375:~ 16°701°000 15°427°500:-
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VI, ENNAKKOKORVAUSTEN PERUSTEET.

1. Ennakkokorvaus ensimmiisensd korvausvuonna.

Toistaiseksi, kunnes Kymijoella tarvittava yksityiskohtainen tutkimus on suoritettu,

voitaneen léhted siiti, ettd 50 % saaliskapasiteetin arvon huonomemisests on makset-

tava ennskkokorvauksena kalastusoikeuden omistajille., Yhteissummat ovat siten seu-

raavab:

Ennakkokorvaus I vuonna

mk /ha yht. mk
e. Kymijoki v81i115 Kuusan-
koski-meri 2’250 ha 27,25 617312:-
b. Kymijoen jarvet
b 1. Kuusanlampi 180 ha 25,50 k*590:.
b 2. Muhjérvi 370 ha 25,50 9°k35:-
b 3., Tammijérvi-
Sommartrésk 1460 ha 25,50 37°230:-
c. Kotkan edusta 100 km® 18:- 180°000:~
d. Munapirtin vahinkoslue 1°200 ha 50,60 60°720:~
e. Ahvenkosken edusta 1°200 ha 271~ 32?400:~
385°687:~

2, Ensimméiisen vuoden ennakkokorvausten ositus kalataloudellisen haitan aiheutta-~

Jjien kesken.

Toistaiseksi ennakkokorvaukset voidaan jakaa BHKS-kunrmituksen perusteella siten,
etté Kymijoen (Pyhijérvi-meri) je joen suuhaarojen alueelle yhteensé laskettavan
Jjateveden BHKs-kuormitus vastaa vuotuista kokonaiskorvausts 400?000 mk. Kullekin
Jjatevettd vesistddn johtavalle olisi mAdrattiva BHKs-kuormitustaan vastaava pro-
senttiosuus kokonaiskorvauksesta siten, ettd kukin kohdsssa VI 1 lueteltu vahinkoe
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alue (=, bl, b2, b3, c, d,e)saisi jokeiselta haitanaiheuttajalta téman prosentti-
osuutta vastaavan ennakkokorvauksen. Kullekin osa-alueelle nédin kertyvi yhteissum-
ma olisi sitten jaettava kalastusoikeuden omistajain kesken pinta-alasuhteen mukaan.
Kun allekirjoittaneella ei ole kéytettdvissd tarkkoja lukuja, ennakkokorvausten
ositukset jétet8in tdssA laskematta. Vesistdn likesjien omistemien vesiaslueiden
kalastuskorvaukseen ndhden lienee ainskin teoriassa sovellettava perisatetta, ettd
téllaiset omistajat ovat oikeutettuja korveukseen, jos heidéin slueellsan on kalate-
loudellista haittaa, joka on huomattavasse mfrin jonkun toisen likaajan aiheutta~
mas.,

Koska Kymijoella on suunniteltu jdtevesikuormituksen radikaalists keventimistd 1y=-
hyelld ja pitk#lld té&htAimelld, timi tosiseikke riitténee perusteeksi sille, etté
ennakkokorvaukset olisi toistaiseksi maksettava vuosittain.

3. Ennskkokorvausten muuttaminen j&tevesikuormituksen muuttuessa.

Edelléd kohdesse VI 1 luetellut emnekkokorvaukset tarkoittavat perugarvoje, joiden

avulla myShempien vuosien korveausosuudet voidaan médritelld seursavasti:

- Vuoden 1968 kokonais-BHK5 vestas Pyhiijérven alapuolisilla joki- ja merialueilla

ennakkokorvausta 4007000 mk/v. T&114 perusteella lasketaan BEK -kuormituksen kor-
P

vausyksikks jakemalla 400’000 mk vuoden 1968 kokonaiskuormituksells.

- Jos tulee uusia kuormittejia tai entisten BHKs-kuormitus lisféntyy, ennakkokor-

vauksen suureneminen miirdytyy em. tavalla lasketun korvausyksikén mukaisesti.

- Jos jonkin jétevesiid johtaven laitcksen kuormitus pienenee, ko. laitoksen kunkin

vuoden BEK -kuormituksen edellyttémé ennakkokorveus maksetaen aine myds kolmena
-

seuraavana vuonns,.

Edelld midritelty kolmen vuoden aika aiheutuu siitd, ettd vaikkas jatevesikuormitus
pienenee, siitd aiheutuve hydty ei koidu heti kalakantojen ja kalastuksen hyviksi.
Kalojen kasvueika pyyntikokoon on n. 5 vuotta. 3 vuotta riitti3 kuitenkin siirty-
miajeksi mm. siitd syysté, etté alueellinen veden puhdistuminen houkuttelee kaloja
muilte alueilta. Lis8ksi on otettave huomioon, ettd lasketun kiinteéin Jja saostu-

neen jiteaineksen vaikutus eliminoituu varsin hitsasti.
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4. Korvausten meksuperusteiden muuttaminen Kymijoen kokonaistutkimuksen suoritta

misen jdlkeen.

Sitten kun Kymijoella Ja sen vaikutusalueells tarvittava tutkimus on suoritettu
tai vahingot on erillisilld tutkimuksilla sastu selvitetyksi, korvausten maksupe~
rusteet olisi tarkistettava. Siksi jitevesien Johtamislupaa koskevissa padtdksis-
88 olisi syytd asettas mafréaika, minks kuluesss olisi suoritettava vesiensuojelu-~
ja kalatalousviranomaisen hyvéksymén suunnitelman mukaisesti ja samojen viranomais-
ten valvonnassa tutkimus hankkeen toteuttamisen vaikutuksesta vesistdn tilaen Ja
kaletalouteen sekd lasditteva suunnitelma kalakamman suojaamista varten ja selvitys
hankkeen toteuttamisen vuoksi aiheutuneiden vahinkojen korvausperusteista. Ma&rd-
ajaksi, mink# kuluessa timi aineisto olisi jétettdvi, sopisi 6 vuotta siité, kun
DPa8tds sas lainvoimen., Vastaavasti hakijalle voitaisiin antaa lupa Jétevesien joh-

tamiseen tietyksi lyhyehkdksi ajaksi, kuten toimitusmiesten esityksestd ilmenee.

Korvausvelvoitteen tarkistaminen on valttémétonts myds siitid syystd, ettd jos korva.
us mAdraytyy jatkuvasti BHKS—kunrmituksen mukaan, t&mé ei ole vuosien kuluttus oi-
keudenmukaista siing tapauksessa, ettd kelakantojen hoito tuottas hyvid tuloksia.
Hyvien tuloksien on vaikutettsva korvausta vastaavasti alentavasti. Siksi pitempi
kuin n. 10 vuoden aike ei sovi pelkéin BHK5—kuormituksen perusteella annettavien
velvoitteiden miar#iajaksi. Myds korvausten oikeudenmukainen jeko vahingon kérsi-
J8in kesken edellyttaa korvausvelvoitteen tarkistamists sitten kun korvausperusteet

on saatu nykyistd tarkemmin tutkituksi.
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VII. KALAKANTOJEN HOITO.

1. Periastteita.

Jos kalakantojen hoidossa onnistutesn saemasn vahinkoalueelle kalasto, jonka laji-
ja kokokoostumus on arvokkeampi kuin Pilaantumattomaeksi oletetulla alueella olisi
Kymijoen ollesse padottu, kalaston miirén ei tarvitse olla niin suuri kuin sealis-

kapasiteetin heikkenemistd kuvaava kg-luku osoittaa.

Kalalajeja valittaessa olisi kelastusoikeuden haltijoita kuultava, jotta hoito-oh-
Jelma sastaisiin vasteamsan heidan kelaveden kéytt6a koskevia tarkoituksisan.
Muunmuassa tulisi kalastusoikeuksien omistajillas olla oikeus ratkaista, missd méd-
rin t&hddtidn virkistyskalastuskepasiteetin {35) hoitoon Ja missd mdfirin pyritéddn
y1llipitéméin kotitarve- ja myyntikalan tuoctantoa.

Koska kalat eiviit pdise merestd Kymijokeen, joki on varattave pelkistédn joells ja
sen laajentumilla kslastettavissa olevien kalalajien heitoa ja kalastusta varten.
Poikkeuksen tekee nahkiainen, jota voidaman veden lasdun salliessa siirtdd lisasin-
tymién Kymijoen patojen ylipuolelle, koska t&mén lajin hoitoon ei toistaiseksi ole

kiytettévissd muita soveliaits menetelmii.

2. Hoito-ohjelma.

Varsinainen hoito-ohjelms voidasn lasstis vasta sitten, kun on olemassa havainto-
aineistoa tai varmoiksi katsottavia kaavailuje jdtevesikuormituksen keventémises-

t4. Téssl yhteydessd esitetéifin vain erdita kiireellisimpid istutusochjelmia.

8. Kymijoki vA1il14 Pyh&jérvi-meri seki Joenlaajentumat.
l-kesdiset ja esikesdiset istukkaat.

Témin alueen pinta-alsksi arvioidean tdssé L°500 ha. Alueella sen ollessa nykyi-
sessé tilessaan olisi syyts kokeilla peledsiian (Coregonus peled), kuhan ja hauen
1-keséisten tai esikesfisten poikasten istutuste. Ndiden kolmen lajin yhteinen
tarve on aluksi saslistulosta 10 kpl./ha tarkoittava istutus.
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Tehokkain tapa ndiden kalalajien istutuspoikasten hankkimiseksi on rakentas luon-
nonravintolammikoita (37) tyhjennyskelpoisista lammista, tyhjennetyistd jérvistd
ym. tarkoitukseen sopivista alueista. Kasvatustuloksen 107000 kpl. l-kesfizid/ha
(tai vasteavasti suurempi miéré esikesdisid) ja 10 % saaliin mukesn istutustarve
on Kymijoen ja sen laajentumien osalta 450°000 1-kesdistd/v. Tahéin tarvitasn

45 ha leajuinen lammikkoalue, minkd perustamis~ ja kéyttékulut arvioidaan seuras-
vasti:

-~ Rekentamiskulut 2?S500 mk/ha =
1127500 wmk/45 ha

-~ Rekentamiskulujen kuoletus/v.
10 % pddomituksen mukaan 11°250:~/v.

- Hoitokulut ja kalojen hankinta

10 p/kpl. 45°000:~ /v,
- Vuosikustannus/450°000 l-kesdisté 56250:-/v.
= 12.5.p/kpl.

(1-kesfiisten kuhan ja siian poikesten kiyps myyntihinta on nykyisin 40 p/kpl., mi-
kéd vastaisi 450°000 1-kesfisen hankintakustannuste 1807000 mk/v.).

Ankeriag.

Ankerias sopisi ilmeisesti istutuskelaksi Kymijoella. Tulosten selvittémiseksi
olisi aluksi kokeiltava Ruotsista hankittavie n. 100 g painocisia nousuankeriaita,
Jotta istukkaita voitaisiin merkitd sekd leikkauksin ettd numeromerkein. Ensimmii-
set merkintéerdt saavat olla suhteellisen pienii, esim. 200 g/ha = 2 kpl./ha =

yht. 97000 kpl./v. Siten vuosittainen istutusohjelma aiheutteisi kilohinnan 30 mk
mukaan kustannuksen 27°000 mk.

Karppi ja galitsialsinen suutari.

Kalataloussédtion karpilla saasmat lupeavat istutustulokset antavet aiheen kokeilla
tatd lajia mySs Kymijoella, sik#li kuin istutusmateriaalia ssadasn. Istukkaiden
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on oltava vihint&in vuoden ik&isid. Ensimm&isiin kokeiluihin olisi ssatave istu-

tustiheys 2 kpl./ha, miké yksikkéhinnan 1 mk mukean vastaisi kustannusta 9°000

nk/v. Toisena rehevien vesien lajina voidaan kokeilla galitsialaista suutaria,
Jjoka kesvas suuremmsksi kuin tavallinen suutari. Kokeiluerdksi sopii 1 kpl./ha,
miké vastes yksikkShinnan 50 p/kpl. mukesn vuosikustannusta 4500 x 0,50 mk =

2°250 mk. Istutettavista kerpeistes ja suutareists olisi osa merkittiva.

Lohensukuiset petokalat.

Kymijoen veden laatu ei edellytd toistaiseksi lasjoja lohensukuisten petokalojen
istutuksia. Kokeilutarkoituksisse je veden laadun muuttumisen seursamiseksi olisi
syytéd istuttas yksi merkitty kala hehtearille eli yhteensd 4’500 kpl./v. Tarkoi-
tukseen sopivat 2-kesdinen (minimimitta 15 cm) ja 2-vuotiss (minimimitta 16 om)
Jarvitaimen sekd y1i 100 g painoinen kirjolohi. Myds ulkomailta hankittavas joki-
taimenta (meritaimenen jokimuoto) sekd esim. purotaimenen ja jérvitaimenen ristey-
tystd voidaan kokeilla. Keskimddrdisen yksikkhinnen 1,70 mk/kpl. mukean vuosi-
kustannus olisi 8°000 mk.

Edellé lueteltujen kelojen lisiksi voidaan kokeilla varttuneillae séyneenpoikasilla.

Kohdassa & lueteltujen istutustoimenpiteiden vuosikustannukset olisivat yhteensé

seursavat:
- 1l-kesdiset kuhat, siist ja hauet
{tai vasteava mi4rd esikesdiisia)  450°000 kpl. = 56°250:~
- Ankerias & 100 g 9’000 kpl. = 27000z~
- Karppi ja galitsial. suutari 13'500 kpl. = 11°250:-
- Lohensukuiset petckalat 4’500 kpl., = 8°000:~
102*500:-

b. Kotkan edusta.

Merialueen kompensaatiotoimissa voidsan kokeille myds lohensukuisia petokaloja.
Kalataloussédtid on suorittanut Suomenlahdells mm. lohen Jja taimenen merkintéistu-
tuksia (39), joiden toistaiseksi antamien tulosten mukaan meritaimenistutukset oli-

si otettava Kymijoen suuslueiden ohjelmaan. ILohi-~istutuksissa olisi suoritettava
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kokeiluja, joiden tarkoituksena on selvittd#d, onko lohen istutus kannattavaa pel-
késtddn jokisuualueiden kalastuksen hoidon kennslta. Varsinaisesti lohikannan
hoito kuuluu t&ssé lausunnossa esitetyn vastuunjaon muksan vesivoimalaitosten vel-

vollisuuksiin.

Lohi js meritaimen.

Istutusmidréksi sopii aluksi yhteensd 40’000 2-kes#istd ja 2-vuotiasta meritaimen—
ta sekd 5°000 2-vuotiaste merilohta vuodessa. Mahdollisimmen suuri osa istutetta-
vista lohista ja taimenista olisi merkittiva. Istutuserét olisi padstettivd mereen
riittdvén pubtaille, mutta kuitenkin Kymijoen selvisti merkitsemille alueille.
Istutettaessa olisi mahdollisuuksien muksan meneteltidvi siten, ettd puolet istuk-
kaiste istutetaan valittdmdsti ja puolet senjélkeen kun niitd on pidetty havaskehi-
kossa tai munlla tavoin n. viikon ajan istutuspaikan vedessid. Meritaimenistutukset
olisi jérjestettdva mahdollisuuksien mukesn siten, ettd syksylld (syyskuussa) ta-
pahtuvan 2-kes#isten istutuksen jhlkeiseni kevdini suoritettaisiin semaan poikas-—

erdén kuuluvilla 2-vuotiaills meritaimenills istutus semaan paikkaan.

Lohen ja meritaimenen vuosittaiset istutuskustannukset olisivat seuraavat:

- 2-kesdiset ja 2-vuotiaat meritaimenet
(minimimitta 16 em) 40°000 xpl. & 1,70 mk

68°000:-/v.

- 2-vuctiaat merilohet (minimimitts
14,5 en) 5%000 kpl.

Qy

ro

R
|

10°000:~/v.
78°000:-/v.

Siikarodut.

Kotkan edustalla on syytd kokeills sekd vaellussiikas (Coregonus lavaretus) ettd
peledsiikas {Coregonus peled). Téassd yhteydessd kustannukset arviocidaan l-kes@is—
ten istukkaiden luonnonravintoviljelyn kuluine.

100 km2 laajuisen hoitoalueen poikastarve on kokeiluvaiheesss 20 kpl. 1l-kesdisia
hehtaarille eli 200’000 1-kes&istd vuodessas. Hiiden kasvattamiseen tarvitaan
luonnonravintolammikoita 20 ha. Viljelyn kustannukset olisivat kohdasse VII2 a

esitetyin perustein seurasvat:
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=~ Rakentamiskulut 2°500 mk/ha = 50°000 mk/20 ha

- Rekentamiskulujen kuoletus/v. 10 % pisomituksen
mukaan 5°000:-/v.

- Hoitokulut ja kelojen hankinta 10 p/kpl. 20°000:=/v.
25°000:=/v.

Kuha.

Vaikke kuhe esiintyy Kymijoen suun lsheisilld merialueilla, on syytd kokeilla ku-
hen poikasistutusten kiyttdd kennan lis#fjénd ja sen vaihtelujen tasoittajana.

Tervittava lemmikkomB#rd ja istutusterve ovat samat kuin edelld esitettiin siiasta.

Kuhan 1l-kesfiisten poikasten (200’000 kpl./v.) istutuskustannukset ovat 25°000 mk/v.

Muut kalalejit.

Muista istutettavikei sopivista kalalajeista mainittakoon karppi, Jjota olisi pyrit-
tavd istuttemssn merkittynd. Sik#li kuin istutusmaterisalis ssadasan, olisi kokeil-
tava suurehkoa karppierdéid; 5’000 suurikokoistae istukasta antaisi jo selvyyttd kar-
pin soveltuvuudesta. Lisfksi voidsan istuttaa haukea, jos kennan yksildtiheys on
ilmeisesti liian pieni. Istutuksiin olisi kiytettfivd vihintdsin evileikkauksin,

mieluimmin my5s numeromerkein merkittyjd varttuneita istutuspoikasis.
Karpin ja hauen istutuksen kustannuksiksi arvioidaan t&ssd 10°000 mk/v.

Kohdassa b lueteltujen istutustoimenpiteiden vuosikustannukset olisivat yhteensad

seuraavat:

~ 2-vuctiasat lohet sekd 2-kesiiset ja
2-vuotiaat meritaimenet, 45?000 kpl. 76%000:~/v.

- Siikarodut, vaellussiiks ja peledsiika

l-kesBising, 200°000 kpl. 25°000:=/v.
-~ Kuhe l-kesdisend, 200’000 kpl. 25°000:~/v.
~ Muut kalalsjit 107000: ~/v.

138%000:~
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(Kalataloussddtic {38) on istuttanut Suomenlahden vesille U.S.A:sta kotoisin ole-
ves harmasnieriéd (lake trout, Selvelinus namaycush). Koetulokset ovat t&hin men=-
nessd Suomenlahden osalta siksi huonot, ettd tété lejia ei ainakaan toistaiseksi
voida suositella vakio-chjelmiin.)

¢s  Munepirtin l8hivedet.

Munapirtin altaan kalakantojen hoito ja korvaukset lienevit kustannuksiltaan samas
suuruusluokkea kuin jéteveden merelle johtamisesta aiheutuvat kulut olisivat. Fne
nen alueen tarkempsa tutkimusta ei voida suositells mitdin kalalajia varsinaiseksi
hoitokalaksi. Siksi on syytd kokeilla edelld kohdassa b mainittuja kalalajeja
vaihtelevin ohjelmin samanaikaisesti tutkimuksen kanssa. Istutustarve on huomatta-
van suuri. Aluksi olisi pyrittdvé koetoimintaan, minki tarkoituksens on saads ai-
kaan saaliin lisfys 10 kg/ha eli esim. 20 saaliskokoista 0,5 kg peinoista kalaa
hehtaarilta vuodessa. Témin kokeiluna suoritettavan istutustoiminnan kustannuksik-
si arvioidaan t#ssd 30°000 mk/v.

d. Ahvenkosken edusta.

Ahvenkosken edustalla voidean ennen tutkimusten suorittamista kdyttdd istutuksiin
samoja kalalajeje kuin Kotkan edustalls. Lajit ja kustennukset luonnonravintovil-
Jelyn péBomitetut perustamiskustannukset nmukaan laskien ovat seuraavat:

- 2-kesdiset ja 2-vuotiaat meritaimenet {minimimitta

16 cm) 4*000 kpl. & 1,70 mk = 6°800:~/v.
- 2-vuotiaat merilohet (minimimitta 14,5 cm)
1°000 kpl. & 2 mk = 2%000:=-/v.
- Vaellussiian ja peledsiian l-kesfisten poikasten
luonnonravintoviljelyn kusternukset {30°000 kpl.):
Rakentamiskulut 2’500 mk/ha = 7500 mk/3 hs
Rakentamiskulujen kuoletus/v. 10 % piSomituksen
nukasn 750:=/v.
Hoitokulut ja kalojen hankinta 10 p/kpl. 3%°000:~/v.
- l-kesdisten kuhien luonnonravintoviljelyn kustannuk-
set (30°000 kpl.) samoin perustein kuin vaellussiian:
Rakentamiskulujen kuoletus 10 % péfcmituksen
muksan T750:=/v.
Hoitokulut ja kalojen hankints 3°000:~/v.

16*300:- /v,
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3. Yhdistelmi: Hoitotoimenpiteet ja niiden kustannukset.

Edelld kohdissa VII 2 a-d on lueteltu hoitotoimenpiteitd, joita ei kaikkia aina-
kaan hoitotoiminnan alkaessa voida sellaisinsan toteuttas. Siksi chjelmasa on
aluksi pyrittévd toteuttamsan erityisesti luonnonravintotiloja henkkimalla. Istu~

tustoimenpiteet on edelld lueteltu seursavasti:

a. Kymijoki vB1i114 Pyh#jdrvi-meri sekd joenlaajertumat.

- U50°000 kpl. 1-kes#isi4 peledsiikoja, kuhia ja haukie 56°250:~/v.
~ 9°000 kpl. (=900 kg) 100 g painoisia ankeriaita 27*000:=/v.
- 9°000 kpl. karppeja 9°000:=/v.
- 4°500 kpl. galitsialaisia suutareita 2°250:-/v.
~ U4°500 kpl. lohensukuisia petokaloja 8°000:~/v.

102°500:~/v.

b. Kotkan edusta.

- 10°000 kpl. 2-keséisid je 2-vuotiaita meritaimenia 68°000:-/v.
- 5%000 kpl. 2~-vuotiaita merilohia 10°000:=/v.
- 200000 kpl, l-kesi#isid vaellussiikoja ja peledsiikoja 25°000:=/v.
- 200’000 kpl. l-kesdisid kuhia 25°000:-/v.
- Muut kalalajit (kerppi ja hauki) 10°000:-/v.

138°000:=/v.

c. Munapirtin ldhivedet.

- Eri kalalajeja 30°000:~/v.

d. Ahvenkosken edusta.

- k%000 kpl. 2-kesfisii ja 2-vuotimita meritaimenis 6°800:=/v.
= 1%°000 kpl. l-vuctiaita merilohis 2°000:=/v.
- 30°000 kpl. l-kesiisi& vaellussiikoja ja peledsiikoja 3*750:=/v.
~ 30°000 kpl. l-kesdisi& kuhia 3°750:~/v.

16°300:-/v.

~ Kohdat a-d yhteenséi = 286°800:-,

Tissd ohjelmassa on kelakantojen hoitoon arvioitu kiytettavdksi Kymijoella sen saa-
liskepasiteetin arvioituun heikkenemiseen verrattuns suurempi kustannusosuus kuin
merialueille. Tallainen jako aiheutuu osaksi myds siitd, ettd Jokeen istutettuja
poikasia ajautuu mereen., Hengiss& mereen selvidvit poikaset hyddyttavidt vastaaves-
ti merialueiden hoitoa.
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VIII. TUTKIMUKSEN TARVE.

Kuten johdannosse ja tekstissé on todettu, Kymijoella je sen suvhaarojen edustalls
olevalla merialucella ei ole suoritettu vesistdn tilan eikd kalatalouden osalte
riittdvén yksityiskohtaista tutkimusta. Téstd syystd vesilain ja -asetuksen edel-

lyttémié selvityksid ja suunnitelmis ei voida téssd vaiheessa esittii lopullisina.

Tutkimuksen suorittaminen vain jitevesien johtamisen osalta ei ole mielekdstd, kun
Kymijoki on monien voimalaitospatojen sulkema ja 1isdksi uitto aiheuttaa kalastus-
vehinkoa. Siksi tutkimus olisi kohdistettava kaikkiin haittatekijdihin Jja sen
kustannukset olisi jaettava tasapuolisesti keikkien vahingonaiheuttajien kesken.
Témén leusunnon IX luvussa tehdddn esitys jétevesis vesistddn johtavien laitosten
Ja yhteisdjen kustammusosuutta koskevan velvoitteen antamigesta siten, ettd likaa-
Jille m#a@rdttdisiin velvoitteeksi vesiensuojelumaksu, mitd kaytettdisiin kalskanto-

Jen hoitoon ja tarvittavan tutkimuksen kustantamiseen.

Jos kaikkia haittaa aiheuttavia osapuolia ei ssada osallistumaan tutkimuskustennuk-
siin siten, ettd tutkimus voitaisiin pisn sloittea, olisi pyrittivé ssamsan t&hin
tarkoitukseen vastaava valtion ennskkorahoitus.

Nykyisen kalataloudellisen vahingon mukaan arvioiden tuntuisi kohtuulliselta, etté
jétevesid Kymijokeen johtavat laitokset ja yhteisdt maksaisivat tutkimuskuluista
47,5 %, voimalaitokset samoin 47,5 % ja uitto 5 %. Tutkimus olisi kohdistettava
Kymijokeen Pdijénteestd ldhtien. KenttitySvaiheen on arviocitava kestdvin 3 vuotte
Ja laboratorio~ ja lausuntotydn témin jilkeen vielid 1-1,5 vuotta. Kustannukset
olisivat v81il1& Pyhdjérvi-meri sekd merialueille suoritettavien tutkimusten osalta
suuruusluckkaa yhteenss 800°000 markkaa. Tastd kokonaissummasta jouduttaisiin n.
300°000 markkea kiyttémiin merkintékalojen hankintaan, joten t&mi osuus voitaisiin
ottae huomicon ao. kalastusvahingon aiheuttajien kalakantojen hoitovelvoitteen suo-
rituksena tai ennskkosuorituksena. Varsinaiset tutkimuskulut olisivat siten yhteen-
s& n. 500°000 markkas.

Alunperin oli tarkoituksens esitt88 tutkimuksen suunnitelma tissf lausunnossa.
Suunnitelmaa laadittaessa on kuitenkin ilmennyt, ettd monien kysymysten osalta tar-
vitaan ao. viranomaisten kennanottoja, mistd syystd suumnnitelmsn lsatiminen on Jéa-

tetty myShempéén sjankchtaan.
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Kymijoen ja sen vaikutusalueen tutkimus olisi suoritettava ryhmétydnd siten, ettd

nySs Kymen maanviljelysinsindéripiirin ja Kymijoen Vesiensuojeluyhdistyksen tutki-
nmuskapasiteettia kéytettéiisiin mahdollisuuksien muksan. Materiaalin hankinnasea,

kalastustiedustelussa je istutustutkimuksessa olisi toimittave kiintedssd yhteis-

tybssé Kymenlaekson Maenviljelysseuran ja Eteld-Suomen Merikalastajain Liiton

kanssa.
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IX. KALAKANTOJEN HOIDON JA TUTKIMUSKUSTANNUSTEN JAKO JATEVESIHAITAN ATHEUTTA-
JIEN KESKEN.

1. Vesiensuojelumsksu.

Allekirjoitteneen kéisityksen mukaan kalskaentojen hoitoa ja tutkimusts koskevs vel=-

voite olisi annettava jétevesi#é Kymijokeen ja sen suualueille johtaville laitoke

sille ja yhteisdille mifr##mAll4 n#ille vesiensuojelumaksu. Tidssd lausunnossa

késitelldsin vesiensuojelumaksun perusteita sellaisten laitosten ja yhteisdjen
osalta, jotka johtavat jétevesis vesistdén alueella Pyhdjdrvi-meri-jokisuuslueet.
Téssé (je ennakkokorvauksien) yhteydessd ei otete huomicon satunnaisis jitevesi-

sydksyjé eiké mahdolliste myrkkyjen - kuten elohopean - joutumista vesistédn.

2., Varojen kokonasistarve.

Edell# kohdissa VII 2-3 lueteltujen kalanhoitotoimien vuotuiskustannus on 286°800
markkas, kun luonnonravintolemmikoiden rakentemiskulut jaetaan 10 vuoden osalle.
Aluksi midrdrshen tarve on siten vestaavasti suurempi. Té#min lisféksi jitevesid
vesist6én johtavien laitosten ja yhteisdjen osuus tutkimuskuluista on kohdasse
VIII esitetyn jaon perusteella yhteens& 237'500 markkas b-4,5 vuoden aikana.

Ndin verojen tarve kalakantojen hoitoon js tutkimukseen on aluksi 4,5 vuoden ai-
kans vuosittain n. 400’000 markkea eli sems summa, mikd edelld on esitetty makset-
tavaksi kalataloudellisén vshingon vuosittaisena ennakkokorvauksena. Téten ennak-—
kokorveuksiin ja vesiensuojelumsksuun tarvitasn vélille Pyhdjérvi-meri jtevesid

Johtavien laitosten osalte vuosittein aluksi yhteensé 800°000 markkaa.

Edelld on V luvussa esitetty arvio kalastusvahingon suuruudesta (saaliskapasitee-
tin heikkenemisend), miksi alueella Kuusankoski-meri-jokisuuslueet on saatu
TTL*375 mk/v. Kun alue ulotetaan Pyh&jérven luusuean asti, surman suuruusluokka
on 800°000 mk. Siten ennakkokorvausten ja vesiensuojelumaksun surma vuotta kohti
on aluksi sama kuin arvioitu kalataloudellinen vahinko, jolloin ko. vesialueiden
entistd virkistyskalastuskapasiteettia ei ole huomioitu. Swurmes on pienennettivé
4,5 vuoden kuluttua silii osuudella, miké vastaa tutkimuskulujen terpeen loppumis-
ta.
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3.  Kullekin jitevesii vesistd8n johtavalle laitokselle ja yhteisdlle mAfirdtti-

vén vesiensuojelumaksun suuruus.

Heitanaiheuttajain osuudet kalakantojen hoidon ja tutkimuksen kustantemisessa voi-
dean mé#iritelld aluksi BHK_-kuormituksen perusteells. Kunkin liksajan prosentti-

5
osuus kokonsisheitasta saadaan laskemalls laitoksen v. 1968 aiheuttamsn BHK -kuor-

mituksen osuus Kymijoen ja sen suualueiden kokonaiskuormituksesta samana vuznna.
Vesiensuojelumaksun suuruus médréytyy siten, ettd 4,5 vuotena vesioikeuden padtdk~-
sen saatua lainvoiman kunkin likasjan vesiensuojelumaksu vastas samae prosentti-
mi#rdd 400’000 markasta kuin saman likasjan BHKs-kuormitus on kokonaiskuormituk-
sesta alueella Pyhdjérvi-meri-jokisuualueet. Allekirjoittanut ei tarkkojen nume-

rotietojen puuttuessa esitd tdssd kunkin likssjan vesiensuojelumeksun suuruutta.

L,5 vuoden kuluttua pédtdksen lainvoimaen seamisesta vesiensuojelumaksut voidaan
pienentdd siten, ettd vucden 1968 BHKS—kuormitusta v&1ill4 Pyhdjérvi-meri-jokisuu-

alueet vastaave vesiensuojelumaksujen yhteissumma on 3007000 markkas.

Jos likaajan BHKS—kuormitus suurenee vuoden 1968 arvoista, vuosittaista vesiensuo-
Jelumaksua on vastaavasti suurennettava. Suurentamisesse kiytetédn yksikkdni lu-
kua, joka ssadeen jakamalla 300°000 markkss vuoden 1968 BHKS:n kokonaiskuormituk-
sella (vAlilld Pyhdjérvi-meri-jokisuualueet). Jos teas laitoksen BHKs-kuormitus
pienenee, vesiensuojelumaksu pienenee kolmen vuoden kulubtua (vrt. kohte VI 3)

saman yksikkdhinnan muksisesti.

4. Vesiensuojelumaksun tarkistaminen Kymijoen kokonaistutkimuksen suorittamisen

jélkeen.

Jos laitoksen tai yhteisdn jétevesikuormitus vdhenee tai loppun, vegiensuojelumak-
su vastaavasti pienenee (kalakannan hoitoa koskevalta osalta) edelld esitetyin pe-
rustein neljdntend vuonna. Jotte kaikki velvoitteet voitaisiin tarkistaa Kymijoen
kokonaistutkimuksen valmistuttua, jitevesien vesistddn johtamista koskeva lupa
olisi annettava tietyksi ajaksi pa#tdksen lainvoiman saemisests, kuten edellé on

myds ennakkokorvauksen osalte esitetty.



k5.

5« Vesiensuojelumaksun kiiyttdminen jétevesikuormituksen miarittimisen kuluihin.

Siiné tapauksessa, ettd BHKs-kuormitus otetaan ennakkokorvauksen ja vesiensuojelu-
maksun perustecksi, jétevesid vesistd6n johtavien laitosten ja yhteisdjen jdtevesi-
kuormitusta on jatkuvasti tarkkeilteva. Tamd tutkimus kuuluu kokonaistutkimuksen
ohjelmaan, mutta @8e on voitava suorittaa siits riippumatta, milloin ja miten laa-
Jana kokonaistutkimus suoritetaan. BHKs-kuormituksen tutkimuste olisi jatkettava
siksi, kunnes velvoitteista annetaan uusi pédtds. BSiksi vesiensuojelumaksua olisi
voitava kéyttdd jatkuvasti sellaisiin jitevesikuormituksen tutkimuksiin, mitkd ovat
velvoiteperusteiden selvittémiseksi tarpeellisia; ellei riittiva# rahoitusts sao-~
da muulls tavella.
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X. YHDISTEIMA JA EHDOTUKSET.

1. Alue.

Témé lausunto koskee aluetta Pyhdjdrvi-meri-jokisuvalueet.

2. Tutkimusaineiston riittivyys.

Kymijoelta ja sen suuhsarojen edustalta ei ole olemessa riittdvid aineistoa, min-
k& perusteella voitaisiin m#iritelld korvaus- Jja kompensaatioperusteet lopullisi-
na. Siksi téssd lausunnosss tehd#in esitykset vdliaikaists ratkeisus varten si-
ten, ettd hakijoille my®dnnettéisiin asiaankuuluvin ehdoin lupe jédtevesien johtami-
seen tietyksi, toimitusmiesten esittémiksi ajaksi vesioikeuden pééatdksen lainvoi-
men sasmisesta, ja ettd kalataloudelliset korvaukset hoidettaisiin ennakkokorvauk-
sina sek& kalakantojen hoito ja tutkimuksen kustanteminen vesiensuojelumaksun
avulla.

3. Vesistdn tila.

Kymijoki on pilaantunut v&1illd Kuusankoski-meri siten, ettd joen kalskannat ja
kalastus ovat kéirsineet vakavie vahinkoja. Kymijoen suuhaarcjen edustalla on pi-
laantuneita alueita siten, ettéd Kotken edustalla on 100 kme, Stockforsin haaran
edustalla 12 km2 Jje Ahvenkosken haaran edustalla 12 km2 lasajuinen rannikkoalue,
joilla on tapshtunut ilmen varsineista vehinkotutkimustakin todettavissa olevia,
ennakkokorvausta edellyttivid kalateloudellisis baittoje ja vahinkoja.

L, Kalataloudellisen vahingon vastuun jakeminen vesivoimalsitosten, Jétevesid

Johtavien laitosten ja uiton kesken.

Tésséd lausunnossa edellytetéiin seursavas vastuun jekoperiaatetta:
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a. JAtevesid vesistdédn johtavat laitokset ja yhteisét vastaavat jitevesiensid
aiheuttamiste vahingoista siten, ettd luonnontilaa kuvaavina vertailukohteina
kiytetdfn voimatalouden k&yttddn otettua, puhtasksi oletettua Kymijokea seké puh-
taiksi oleteltuje jokisuuelueita.

b. Vesivoimalaitokset vestaavat patojen sek# koskien hiviimisen ja yléaltaiden

sd&nndstelyn aiheuttamiste vahingoista vesistén ollessa jétevesien kuormittams.

¢. Uiton vastuu koskee sen aiheuttamia vshinkojs Kymijoen nykyisessd tilantees-

sa, jolloin joki on padottu ja jétevesien kuormittamsa.

5. Kalataloudellisen vahingon mdirittémisperusteet.

Tésséd lausunnossa on kalataloudellinen vahinko arvioitu siten, ettéd likaantumatto-
meksi oletetun rakennetun vesistdn arvioiduste sasliskapasiteetista (kg/ha vuodes-
sa ja mk/ha vuodessa) on véhennetty nykyisen saaliskapasiteetin suuruutts vastaa-
vat arvot. Vahingon suuruus on siis midritetty ssaliskapasiteetin heikkenemisend
ottamatta huomiocon ko. vesialueiden vuosikymmenien takaista virkistyskalastuskapa-

siteettia.

6. Jatevesisti aiheutunut kalateloudellinen vashinko.

Keikista jitevesistd vd1ill4 Kuusankoski-meri-jokisuualueet aiheutunut kalatalou-

dellinen vahinko on ervioitu saaliskapasiteetin pienenemisend seuraavasti:



Kymijoki v&lilld
Kuusankoski-meri 27250 ha

Kymijoen j8rvilaajentumat
2010 ha

Rannikkoalue Kotkan edus-
t8lla 10°000 ha

Rannikkoalue Munapirtin
edustalla 1°200 ha

Rennikkoalue Ahvenkosken
edustalls 1*200 ha

L8.

Saaliskapasiteetin pieneneminen

kg/v. mk/v. kg/20 v. mk/20 v.
78750 122%625:=  1°S75%000 2*452°500: -
60°300 102?510:-  1%206*000 2°050°200: -

600°000 360°000:- 12°000°000 T2200°000: -
72°000 121°4h0:-  1°4L0O°000 2*428°800: -
24?000 64°800:~ L80°000 1°296°000:=
835°050 771°375:- 16°701°000 15°L27°500:-

T. Aiheutuneen kslstaloudellisen vahingon ennakkokorvausvelvollisuuden médardyty-

misperusteet.

Ennakkokorveuksens esitet@in meksettavaksi vuosittain 50 % saaliskapasiteetin

heikkenemisend ilmoitetusta vuotuisesta vahingosta.

Eri alueille siheutuvien va-

hinkojen ennekkokorvauksien yhteissummat ovat ensirméisiné kolmenas vuotena seuraa-

vat, jos kaikki vesistdnosalle Pyhéjérvi-meri-Kymijoen suunalueet jatevesii johta-

vat laitokset ja yhteistt saavat BHK

voitteen:

P

~kuormitustean vesteavan ennakkokorvausvel-
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Ennakkokorvausten yhteissumma/v.

mk /ha yht., mk
Kymijoki v&1i114
Kuusankoski-meri 27250 ha 27,25 £1°312:-
Kymijoen Jérvilasjentumat
2010 ha 25,50 51%255:-
Rennikkoalue Kotkan edus-
talla 10000 hg 18:~ 180°000:~
Rannikkoalue Munapirtin
edustalla 1°200 ha 50,60 60°720: -
Rannikkoalue Ahvenkosken
edustalla 1°200 he 27:- 32°400:-

Ennakkokorvausten méérittimisperusteiden muuttaminen BHKS-kuormituksen muuttuessa
on selostettu luvussa VI. Kullekin vahingon aiheuttajalle midrattdvad ja kullekin
kalaveden omistajelle maksettavas ennakkokorvausmaksus ei téssi lausunnossa nume-
rollisesti ilmoitets tarvittavien yksityiskohtaisten tietojen puuttumisen vuoksi,

8. Vesiensuojelumaksun suuruus.

Kunkin vesistdnosalls Pyhdjérvi-meri-jokisuualueet Jétevesid johtavan laitoksen
Jje yhteisén vesiensuojelumaksun suuruus méArdytyisi ac. laitoksen BHKS-kuormituk-
8en perusteella IX luvussa selostetuin perustein. Vesiensuojelumaksujen summa
olisi 4,5 vuoden aikana péétSksen lainvoimen saavuttamiseste yhteensid 400’000
mk/v. edellyttden, ettd kaikki ko. vesistén likasjat saavat BHKs—kuormitustaan
vasteavan vesiensuojelumaksuvelvoitteen. 4,5 vucden kuluttua vesiensuojelumaksu-
Jen summe olisi vuoden 1968 BHKs—kuormituksen nmukeen laskettuna yhteensd 300000
rk/v. ja se pienenisi likaavan vaikutuksen pienetessd siten, ettd Jétekuormituksen
helpottuminen otettaisiin huomioon kolmen vuoden kuluttua. Kullekin vehingon-
aiheuttajalle midrattivas veglensuojelumaksua ei tdssi lausunnossa numerollisesti
ilmoiteta tarvittavien Yksityiskohtaisten tietojen puuttumisen vuoksi.
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9. Vesiensugig;umaksun_géx;tﬁ.

Vesiensuojelumaksut ehdotetaan kéytettaviksi siten, ettd niillj kustannetaan jat-
kuvasti luvussa VIT esitetty kalakantojen hoito secki 4,5 vuoden aikana Kymijoen
kokonaistutkimuksen suoritteminen. I.isdksi vegiensuojelumaksusts on tarvittaessa
varattava osuus Jitevesikuormituksen Jatkuvas tutkimusts varten.

10. Stockforsin Suuhaaran vedenjucksutus.

Témé lausunto koskee Stockforsin suuhaaran csalte juoksutusta n., 23 m3/s. Yhtidn
hakeme, lupa vedenjuoksutuksen muuttemiseksi 5 m3:ksi sekunnissa on késiteltdvi
erikseen.
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