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VAIKUTUKSKSTA INARTNJARVEN
KALAKANTCININ JA FALASTUESEEN



TILA JsrrrLyd

Ennep Tonarinjirven siéinnSstelyp alkamieta vallinnuita tilannetts edus-

tavat lausunnosss seuraavat tiedots

1, Eydrologisen toimiston vedenkorkeustiedot

2. Kalestus- ja saalistledot v. 1935-1940, koottu tiecdug~-
telulle 1965-1966

Kelakeuppatietoja osalta kalakaupplaista
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Vallinneesta tilanteesta kalantustantoa ajatellen on a;lvitelty pohja~
eliinten wuodostaman ravintstilannetia sucrittamaila vertailaja nyky-
tilanteesoen ldheisiesh. sHlnnistelemidttdniesd Jdrvissi. Jirven lim-
pdtilcieta ja planktonista esitetddn pelkdstdédn arveluja plith, etzd

vallipnvt tilanne olisi ollut erilainen kuin nyky##n,.

T{lannetta mélirittdAviéngd tekijdnd on pidetty ilmoitettuja keskimllréi-
gili saaliita, jotka emitetidln sellaiasensan oikeiksi. Lesusunnonanta-
jan k#sityn niytti¥ kuitenkin olevan, etti ilmoitetut saaliit olisi-
vat aliarvioituja, koska ilmoitukset nykyisistd sanliista ovat sitd
(lavmrunnon #. 46).

Kisityksemme on, etteiviit ko. tilanteessa saalisarvioihin sislltyvit

virheet ole samansuuntaisia mm. seurasvista sylasti,

Zun selvitysty8 oli vartu vireelle Inarirn manttaslikunnan aloittiees-
ta, oll kalastajien *ledossa se, ettd sillél pyritilin sdinnBetelyn ai-
heuttamien vahinkojen toteamiseen, Kun tapahtuneiden vahinkojen to=~
teamisosta suuriksi olisi {lumeisti hyStyd kalastuksen harjcittajille,
on odotettaviesa, etti ennen 3dinn¥etelyd vallinneesta tilanteesta
annetaan 1iian positiivinen kuva. Erilaieten muistivirheiden mahdol-
}isuus n#in vanhaa tilannetta kyseltiliessi on hyvin suuri (vrt. SVERDSO¥
1968). Liisn positiivinen kuva syntyy usein jo ilman mitdia tarkoitus.
ta (BROPELT, 1922}.

Lagssunnosss esitetyt kdsitykaet ilmoitettuikhin arvicibin esisliltyvistd
virhewahdollisunksinsta ovat mielestfimme puutteellimet. THasd vaihees-
gsa el kuitenkaan enii ole mahdollista esittdd perusteltuja arvioita

saaduista saaliista. |
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lausuunossae om esitetty leskelme myydys kalan mifristd (8. 46} tmeksni
tiedustelusen selvitetylls saalismiliviille, Nyydykei ilmoiteinn kalan
kokopaisnlliriatk pervstuu niin swuri osa tatkijan tekemiiin srvicon,
ottel laskelmaa voida pitdd ssalistilaston arvoja tukevana. Airvie
myydym kalan mir#eté o1 voi clla saalistilaston laotettavampi.

PietoJa veden laadusta, planktisesta perusinotannosts ja kalojen me-
nestymiseen vaikuttavasta sekundaarituctannosta ei ola. Se, onko
planktonkuva ennen siinnsetelyn alkamista olluf nyxyisesti poikkeava,
JEd arvioiden varaan. Falojen ravintona térkeiden pohjaeléiinten miX-
TEH on melvitelty vertailemalla nykyinld mifrii eri BYvyysvybhykkoia-
i vastaaviin midlriin Muddus jirvesadl ja Nitsljdrvessd, Vertailun pe-
rusteella on todettu kalojen ravintona merkitilivien pohjaeldiinten
miliriin vihentyneen 0 - 2 n ByvyysvyShykkeess# 45 %4, Kyseiset Jirvet
eivkt ole tdywin toiuiinea vertailtaviesa ja niytteiden ottamimsajan-
kohta vailhtelee, wekd eri Byvyyksiath otetiujen ndytteiden milry on
erilainen. Inarinjlrvestd on runssasti nytteitd alle 1t min syvyy-
destl, Muddus- ja Niteijirvieti niitd on vihin. Néyttoiden kokonais-
BHirkt ovat niin plenet, sttk Yksittiisen nliyticen sl&inmKirdt ovat
vaikutianeet ratkaisevasti vertailusea kiytettyihin keskiawrvoihin,
Biten el msaatu tulos, ettd nykyinen ponjaeléinten mEXrk siknndately-
vythykkoessd olisi 55 % ennen siinndatelyd vallinnee¢sta, ole eksak-
tisti ymmErrettiivi.

Eeckcinew arvo selvityksessd on ennen siifondetelyti vallinneen tilan-
teen saaliskapasitestin sumcuus Ja eri kalalajien ostus siitk. Saa~
liskapasiteetti on melvitettiiviesy kiilyttien apuns tietoja kalastuk-
sep laadusta ja intensiteetistd, saalismiiiriutd, kalojen kasvunta,
kalaston ikfrakenteesta seki vesistin limnologisesta luonteesta Yleen
sé. Ennen sd#pndstelyd vallinneesta tilanteesta saadut tiedot anta-
vat verrattain niukalti{ perusteita paaliskapasiteetin milkrittimiseen.
Siten esitetyt arvot ovat suurelta osin lausunnonantajan kantaan PO
rustuvia arvioita,

Kun arvio sasliskapasiteetista perustun suureltsa osin saalistilastoon,
on ®e thytynyt cleittaa luotettavakei, jotta arviossa voitaieiin pEEtyd
oikeaan tulokseen. Arviointia vaikeuttaa se, ettel ole tietoja uecnn~
Pien kalalajien kasvustas ja kantojen ikirakenteesta eikil vallinneesta
pPerustunotannosta. Inarinjiirvi poikkeaa limnologiselta tuotantotyy-
pilthin etelX- ja keski-Buomen JErvietd siinz Bllirin, etth tiedot pe-
rustuoctannosts olisivat arvokkaita nyts kalantunotamnon sekll ssalis-
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kapagiteetln mdXrittimisil }n verteilus vartaz. Semoin pohjaeliine
wifziern tarkastelur 'iwliisl vesiaavan iuvotannor tarkasteiu antaisi

tukkesa soallshupteli=ssttien vercad luun,

Bsitetty arvic »ri kelalsjlen saaliskepasiteetietu on teorecttisesti
mandollinen, Lur prrustians polouils ketastukeen 1nmtenriteettid Ja
saaliista esitettyja lukuya. Siti, onko arvcikkaimman kalan, taime-
pen, nlixalastue nllut snnen silinndstslyn alkamista esitetyn suurui-
aen, kun kalan wmenekkil uviy Jo nyvi, on syyti epiill#. MinkH&in omien,
epltytyleté eridvien arv.ler evilstiminen ei tiésmX valheesea =nif ole
mahdelliata.

NIXYINEN TILANKNE

Faakeimiol tietoins nykyisepta tilanteesta on selvitettiy:

1. falastukeen har cittaminen

2, Saaliis

. ¥alakantojer xasvi ja savinto
Ealakantojen koostumus (koekslastukset)

2. Kalaksuppa

h, Pohjaeld!nten milrd
7. Kidinplankion

2

. Vedenkorkeuden wvaihielun

4, Teoder 1nmncdrila

Tledot nykytilantesnia svat monipuclisesmat k1ip ennen edinngestelyd
vailinneenta t1lanteenta. Tuloeten Ayvdkelkaytiok vaikeuttaa tie-

tenkin rertailukohidan puutteminen spikaisemmartz tlilanteesta.

Wykyinen saaliskapasiteetti on arvioitu 445.000 kgiksi, Erl kala-
lajien presentuaaliset osuudet saalistilastoessa, kookalastuksen tu-

logaiese ja arvioidussa saaligkapasitestissa ovat:

Saalistilasto

e e Al T s W e

N¥ykyloen saalis-
Ealaiall 19351540 1360-1964 Koekalastus kapasitestti

% % % #
Tuimen 10,9 By 5,7

Rieris 6,73 3,0 8,4 3.4

harjus By A 4, ] 4.5
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Bykyinen sasalis-
Kalalaji 1235~ 1940 1960-1964 Xoekalasitus kapasiteetti

% ot % %

Siike 5&,6 69,4 1 22,5

Reeska 1,5 2,9 67,3 45,00 765
RHEKpys - . j 9,0 ;

Hauki 7,2 5,2 3,6 1y 1

Ahven 2,3 2,8 6,1 1,1

Made €, 1 10,3 ) 11,2

Arvioldusea ssaliskapasiteetissa eri kalalajien osuudet poikkeavat

Jossain médrin ssalietilaston ja koekalastussaallin osuuksista. Mer-
kittiviuth on er! siikamuctojen suuril osuus arvios;; verrattuna kce-
kalastuksen tulokeeen, jossa lisiksi eiikamuotoja e’ jostakin Byysti
ole eritelty. Knekalastussaaliin tarkempi erittely tdltd osin olisi
selventdnyt kuvaa. Kun eri kalalajien kdsittelyn yhteydessi el sel-
vig perusteita, mills esitettyyn, koekalastuksen tuloksests poikkea-
vaan sasliskapasiteetin lajikohtaiseen erittelyym on phddytty, on

lukuja tdlt¥ osin pidettdvi karkeina arvioina.

Xdytettivisnd olevien tietojen perusteella ei ole mahdollisuuksia
epitetyintd erilivien saaligkapapiteettiarvojen esittdmiseen. Selvi~
tyksessii esiteiyn materiaalin perusteella kapasiteetin kokonaisarvo
445 connia (lausunnossa 440 tonnia, sis. nieri#n kohdalla virheen)
on suuruusluokaltaar mahdollinen. Eri kalalajien osuuksiin sisHltiy-
nee kuitenkin virheellisyyksid. Hauen ja ahvenen osuudet kapasitee-
tista on arvioitu huomattavan pieniksi. Koekalastuksessz niiden
osundet saaliista ovai olleet yhtd suuret tal suuremmat (hauki 3,6 %,
ahven 6,1 %) kuin vuosien 1935-1940 arvioidussa saaliskapasitestissa
(hauki 3,8 %, ahven ',% %). Vaikuttaa siltd, etti tdnsi on annettn
saalistilaston arvic.daille luvuille suurempi paino kuin koekalas-

tuksen tulokselle.

Run Inarinjérven kalasius on ollut eri kalalajeihin nidhden hyvin va-
likoivaa, ei saaligtilastc sle luotettava pohja saaliskapasiteetin
xalalajikoostumuksen arviointiin. Siten huomattavan laajan koekalas-
tuksen tulokselle olisi lausunnossa pitdnyt antaa suurempi paino.

Jog eri kalalajien osuus kapasiteetista olisi eama kuin koekalastuk-

sen saalilsta, ae jakasntuimi eri kalalajien kesken seuraavasti:



Exrc emiteityyn

Eals Osuus % Tonnie arvoon, tepnia
Tsimen 37 16,5 + 6,5
Kieriy B,% 7,7 + 17,7
Harjus L .0 - 3,0
S1ika ANN0 - 40
Reeaka 67,
Hauk1 36 15,0 b, 0
Ahvsn 6,1 27,1 s 22,1
Made T 3,1 - 19,3
1082 2449 .

Koekalastuksen mukaista saalisjakautumna el tletenkiin valda cttaa
alvan ndiu kirjsimeilic=ntl, gi1llid pyyntil el ilmeisesti ovie kohdis-
tunut tapailseeti kaikkiir keluslajeihin. Esim. mateen csues lienee
Raailista pieni, kouga pité olisi kesHaikana kalausvetiava syvdltd,

migtd erdlitd tnimia kalalajeis taas saadaan vihemmin,

Lisiipiirteend, josta vcidaan vetild erilaisia Jokitopiltdksid, on se
etti vv. 1925—1940 aaaliskagaeiteetiata kalagtettiin églg_f!_ggttg

L W e S e M L e e et T i T G e = e -

YY: 1980:1964 alentunessta kapasiteetista en#ii 25 £. Kalastuksen
intensiteetil on mamanaikaisesti kasvanut huomattavasti. Yhtend
mahdollisuutena on, stti ~eitettyihir aummiin aislil tyy huomattavia
arviointivirheitd. <Xalantalien enlttdmfit sasalisarviot wvat tAEllGin
licinnd epdiltéviZ, Samalle on ilmeisté, ettd kalastus orn ollut
hyvin kaavemaista, %ietlyissa tavcoissa Ja tavoittvisse pysyvdd. Si-
“W =+ ole muctettu vall tsevun tilarn‘een muutosten edellyttandlli

ravalla,

TAPAHTONEET MUUTOKSET

Lausunncsgea esltettiyjen arviociden mukasn Inarinjérven saaliskapasi-

teetiesa on tapahtunut vahennysti seauraavasti:

Vinennys
Kala tonnia %
Taimen 40 8¢
Nierii 2% 62,5
Harjus e 42,8
Siika (kookam) N0 50

Hanki

a3

a a¢
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Ealegptuksen konteena clevias kalalajeja, joliden kanmat sivit cle vi=-
nentyneet, ovat kibpil3siiat reesra ja rilipys mseki made. On hucmat-
tava, eiif niiden kalsstue ¥okonaisuudessaan om erittiin vihilatl,
He muodostavat yhdeswd &£5 % arvioiduata sasliskapasiteatista, mutta
1iatdl kalsetetzan vain 5,1 %, TH11H¥ eeikalla on ilmeisestl hucmat-
tatn merkivynr arviolceessa nykyletd tllamnnetta jn etsittieesd wilhem

Johtaneltin syiti.

Mautosten arheuttaiat

Tcivoren lausunnoesa pildetdfn alcitettua silnnbstelyd aincana kales-
tuerkapaglteetip alentumista merkittivHsti aiheuttaneena tekijiné,
mika ilwenee mm. eivulla 59 olevasta lausunnosta vahingon kokcnaim-
nifirdati. Timd Johtunee siitd, etti tehdyliss¥ melvityksissi el ole
todettu muita ympirisitn muntoksia.

Tehdyssl selvitykeessl kimiteltynd ajanjakasona kalasiuksen intensi-
teetti on kasvanut suuresti (kohdat 3.1 ja 3.21)., Kun sMlinnBstely
8iihen 1iittyvine ympAristdén muuioksineen on supistanut kalojen elin-
mahdollisuukeis, on tArkeimplen asaliskalovjen kentoibhin kohdisturva
resgitus kaavanut entisegtliin., Koska kalastus el ole kchdistunut
Fhtk voimakkaane kaikkiin kalalajeihin, se on alheunttanut volmak-
kaimmin kalastetiujern lajlen kilpailukyvyn helkkenemistfi. Tiafin
pelkan vaikutus nykyisen tilanteen muodostumizeen on ilmeinen.

Talmenen saallekapealtssetin on ervioitu alentuneer 80 %, Saalismiili~
ri on tiecustelutilaston mukasn alentunut 87 %¥. Erkfni merkiithviak
8yynll vihenamisesn esitetiln Faatsjoen kutu- ja poelkasten kssvupaik-
kojsn menettiminen. Eulisnkasn ei cle saatu luotetiavia tieto]a
alitd, ettd Paataloki olisl nllut Inasrinjirven talimemen merkittivi
lisllintymisalue. Useat iletojs antaneet paikalliset asukkaat ovat
vaittineet, ettd Paatsjuessa oli oma taimenkanta, Joka cli pleni-
kokcinen Ja selviieti erotettavissa Inarin kanpasta. Suurikokoisis
ituntaimenia el sensijsan Paatsjoen JHiniskosken ylipuolisesta osas-
ta ¢cle mostu, Paatsjoen taimenia mrvellaan kiyneen sybtnoBkzelll
Ineriunjlirvessié luusuan liheisyydessd (TUUNAINEE, 1968). Tiala mukean
Paatsjoella olisi ellut vihiiinen merkitys Inarin)iérvenm taimenkannan
ylllipltilh jank.
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Koskalastukeesna saaduista taimenista valtavsa on ellut anoxis ikld-
luckkia. Esnnsx lkEjskartuma muistuttaz tilannetia, joka syntyy yli-
kalastnksen seurauksena {SVARDSON, 1968), Lausunnessa viitataankic
taimenkannan ilesisesti clevan aallonpokjassa, Josta sen ocdotetasn
pian paranevan. Mikil osuus kalzstuksella cm ollut sallonpohjaan
joutumiseen, on jAtetty kiisittelomAttk., Vaikks useiden kalalajien
kutupyynrills el ole haitallisia seuravkeia, on thssi tapauksessa
luultavaa, ettd puuntteellisestl wvalvottu taimenen pyynt;_kntnjoiusa
on ollut vallinneessa tilanteessa kantaa liikea rasittava,

Taimenen kasvun or tcdettu olleen vv., 1365-1966 aikaisempaa heikompi.
TEhEn valkuttaneiksi tekij&ii@i esiteti¥n revinnon viheneminen, ve-
den kylmyys Ja loisxen runsau&, Mikili kalastus on ollut merkittdvid

kannan suuruuteen vaikuttava t;kij&, vol se olla oeallisena kasvun
huononemista koskevaan tulokseen. Timl koskee erikoisesti vanhempia
ikdluokkia, joista néyteyksiltiden aklirk on pieni. On tiysin wmahdol-

_dyksiin ja hitasmmin kasvavat silstyvit vahhesmikel (vrt. BVARDSON,

1968). TEL1¥in niietd mitatut arvot eivét edusta ikiluokan keskid-
 mlifrfistd kasvua. Se, ettd iflmastolliset tekijit ovat myls vaikut-
taneet kamvaun kuten on esitety, ilmenes Joessa kasvaneiden vr.
196%-1966 vaelianeiden smolttien kasvusta. Be on ollut jo Jokivai-
heessa, mihin si#nnBstely el vaikuta, heikompaa kuin muntamins ai-

kaisempina vuosine (lausunnon teaaul. 5).

On myBs esitetty mahdollisuus, ettd Inarin kirkonkyllin jidtevesien
laskeminen Juuiuanjoen suuhun olisi voinut aiheuttaa taimenen ja siian
kutunousun vihenemisti jokesn {(KUSKELA, 1968)., Jos jitevesistd aiheu-
tuu esitetty karkoittava vaikutus, se morkitsee taimenen ja virtaku-
tuisen siian poikassddrin vEhenemisti, mik# voi vaikuttaa kyseisten
lajien kannan suuruuteen. Lixaantumisen vaikuiuksista esitetyt mei-
kat perustuvat ykettéisistf havainnoista tehtyihinm olettamukeiin.
Sikei niiden ocsuutts valliisevan tilanteen syntymiseen ol voida mi#d-
rittdi 1lman niyttelder snalymointiin perustuvaa selvitystdl.

Taimenkannan pienememinen, olkoon sen miliri miki tahansa, johtuu hy-
vin monien eri tekijtiden yhteisvaikutuksesta. SknnSstelyn alheut-
taxat ympristbn ja elinmakdollisuuksien muuntokmet ovat tissi keskei-
si., EKuitenkin on aivan iflmeistid, etti aiheutunut vahinko el olimi

S o i o v A G P e A e U VI T S D M S R S e S e e W ey S L. T ]

nykyisen suuruinen, jos_kalastukeessa olisi uukaudutfg_t;ntlneOloag

tilantesasen. .
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Ejanluriln romahdasmaisoksi esitetyn vibenemissy syitl ei cles volite
selvitthl (w. 54). ¥iisl on hasttu pelkistliin skfzaBstelys aihent-
tamista muutokdista (m. 23). Ezlustukaen osuws isonieriin xilpailu-
kyky# heikentivink vekijdnZ on jlinyt kiksittelemZtill, XKieridn pyyn-
ti ou ollut hyvin kauppa~-arvon ansiosts tehokasta. Timiin ssikan
perkittivyyttd korostaa se, ettai jErvessd rumsaina esiintyvid kili-
pisiikoja ole samsnalkaisesti pyydystetty kuin nimeksi. Siika on
todettu nierifin voiwakkaaksi kilpailijaksi. On todettu, ettl hyvin
giikakannan syntyminen sindinsd vol aihsuttas nierifkannan tsantu-
cista (SVARDSON, 1968). EKun lnarinjédrven kHdpitsiiat oleskeievat
nieri¥n tavoin verrattain syvésed ja niiden pyynti on vkhiietk
(TOIVONEN, 1960), on témén kilpailutekijdn vaikutus nieriin vihene
miseen ilmeinen. SHinnSstelystd johtuva kalojen elinmahdollisuuk-
sien supistuminen on aiheuttanut vahinkoa nieriklle heikompana kil-
pailijana kHipidsiikojen kiirsimitti muutoksista. Jos siikakantola
olisi pisnennetty voimakkaasti, clisi nisridksnnan tasntuminen voi-
nut jH#d¥ paljon vihiisemmXksi. Runsasna sdilynyt ja vihiiisen pyyn-
nin kohteena oleva madekanta on niinikkhn voinut vaikuttsa haital-
lisestl nierillkantaan. EKalaksnnan puutteellinesm hoito on nflin ollen
osrltaan vaiknttanut syntyneen vahingon sunruateen,

Eri kalalejien kasvun heikkenemiseen or sivan ilmeisesii ayyni siin-
_néstelyn aiheuttams pohiseléinten viheneminem. KXuitenkin on liydet-
téivispsi muitakin kasvun hidastuniseen velkuttavia tekijdit¥, Vali-
koiva kalastus voi osaltaan aiheuttaa kasvun hidastumista siini ka-

laryhmiies¥, jota el pyyiystetd. Kalastus on kohdistunut svuriin
kaloiﬁin, jotks ovat kiiyttineet ravintonaan pisnempié. Eun tolsis
kaloja syBvid ykeil8iti on runsaasti ne voivat pienentii hyvin te-
hokkeasti ravintokalansa kantaa., Predaatiolta séilyvien yksilfiden
kasvu on harvaesa kannassa parempl, koska ravintoa (esim. pohjaelii-
miki tal eldinplanktonia) riittdd enemmin ykeild& kohti. Jos pre-
daattoreja on vihin, kuten Inarinjiirvessf tilanne nidyttid olevan,
wvoi plenikokoisia kaloja olla runsaasti, ja ne kilpailevat keske-
niin ravinnosta. Yksilsd kohden riittdvin revinnon vihetessié kasvu
j#8 heikoksi. NEin selittyisi mm. siikojen kasvun heikkeneminen.
On huomatiava, etti tietyn kokoisina myBa taimen Ja nieril sydvit
ponjaelZimi¥, joten esitetty mekanismi vol vaikuttes myls niidenm
kagvuun.

8144, kuinka suuri osa tapshtuneista muutcksista johtuu esitesyistid
eri seikoista, ei ole mahdollista selvittii tHassi yhteydessi. Xun
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nykyinen tilanne on syniynyt useanman tekijlin yhteisvalkutuksesta,
on nykydién jo periaatteesss lihes mahdotonta ratkaista, mik# tapah-
tuma katsotaan siinndstelyn alheuttamaksi. "PaEtd varten olisi kyet-
tivE mdlirittelewditin, mikd tilanne olist nyt, ellel vedenkorkeuksis
eiinnSsteleiisi. Timdn mdirittZminen luotettavastii el ole mahdol-
lista tietejen puutiuvessa ennen siénnbstelyd vallinneesta kalantuo-
tanncsta ja erilaisten kilpailutekijdiden (mybs kalastus) valkutuk-
seste kuhunkin lajiin, seki kalastuksen tehostumimen Ja sen aiheut-
taman valinnan vaikutvkeieta eri kalalajien keskiniieeen kilpailu-
kykyyo. Xun useat Inarinjérven kalastuskfyttsdn vaikuttavat teki-
Jit ovat muuttuneet Toivosen lausunnossa vertailupohjana olevan
ajankohdan (vv. 1935-1940) Jilkeen, ei senhetkinen tilanne ole oikea
perusta sdinndstelyn aiheuttamien vahinkojen nykyarvon miirittimi-
gseen. Liplksi $til1l8in vallinnut tilanne ei ollut vakiintunut, vaan
mm. Yalakaupps ja sen vaikutuksesta kalsstus oli koko ajan kehitty-
midssl. Nykyheikelld kalastue ja kalan kiytts poikkeaimsivat huomat-
vavastli aenhetkimesti, jos kalasto olisi séilynyt ennallaan.

IAPAHTUNEIDEN VANINKOJEN SUURUUS

Tolivosen lausunnossa on tapahtuneiden vahinkojen suuruue mkiritetty
saaliskapasiteetin alencaisen perusteslla kalan kilohintojen mukaan.
Jos nykyhetken (v. 1966 tilanne) kapasiteetti olipi ilman sEinnSste-
lyn aiheuttamia muutokeia wvv. 19%35-1940 tilannetts vastaava, voitai-
8iin nykytilanteeseen vertaamalla saatua eros pitdd tapahtuneena va-
hinkona. Vahingon suuruus ei kuitenksan ole kapasiteetin aleneman
arvo sastujen sasliiden kilohintojen mukaan laskettuna, kun koko ka-
vasliteettia 61 kalasteta.

Eisityksenne mukaan kapasiteetin nykyarvo on laskettava jakamalla sme
valin kysynni&n mukaisesti exri kiyttémuotojen kesken, jolloin kokonais-
arvo on eri osien summa (vrt. SHEMEIKEA, 1969), LihtSkohtana tulee
periaatteesna olla juurl se tilanne - saaliskapasiteetti ja sen
kdyti8 - Joka wvallitsisi nyt, ellei sinnistdy olisi aibeuttanut
muutoksia. ' Saaligkapasiteetii jaetaan ammattimaiselle Ja kotitarve~
kabotukselle varattavasn seki virkistyskalastukselle varattavaan
osasn. Sen csan srvo, joka olisi jo otetiu kEytt58n lasketaan saaliin
hintojen perusteella Ja virkistyskalastuksessa virkistysarvon perus-
teella. Vield kiiyttdmdttYmMeti ceasta arvioidaam millioin se olisi
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otettu kdyttdso ja lasketaan een arvo odctusarvona diskonttaamalla
nykyhetkeen. Kykyisen kapasiteetin arvo lasketaan vastaavasti me-

petellen., Vahinko on nidin gaatujen arvojen erotun.

migsi yhteydessh ei esitetd laskslmaa tapahtuneesta vahingosta ja
sEfinndstelyn osundesta slinen, koska saatavisea oleva materiaali el
sigilld kaikkia siiken tarvittavia perustietoia. Vahinkoarvie -
nimenomaan yksityisnikeuaelllsessa mielessi jouduttaisiin perusta-
maan niin moniin olettamuralin, etiel aslan yks;gyiskohtainen kagit-
tely mielestimde ~le mahdollinto.

Miti maist. Toivoser lausanio.d tulee, ob uiing ngitetty lihtckohtas
vilanne [(ei¥Anncs.eledarnorn) gireier amme siind mairin clettamuksiin
perustuva ja 1aigaalla nyXyisen tilanteen sylstd on no. lausunnossa
gellaizia Fiolubywaid, etiel korvausten sndiridminen pelkdetiiu Toive-

gen kanran mMuKa=ll mielestdmme anna asiasea olkeundenmukaista ratialgla.

Asian tdssi vaiheessa ai vanhingon suuruuden gelvittaminer mielestim~

me enHi ole klyténndn tutkimusmahdollisuukaien rajolesa.

felgingissi huhtikuun 30 paiviind 1969

INSINOORITOINISTO OY vxgmexﬁIIKXA AE

' cfi»:c&m?;-m..l\?i



LLRJALLISUUTRY

BROFELT, P., 1922; Onko kalavesiemme tuotantokyky huonontunut., -
Suomen Kalastuslehti 2914

-

KOSKELA, 0., 1968: Tnarin taimen katosa. - Metslistys ja Kalastue
12/1968
SHEMEIKXA, P., 1969 Vesisttn xalastusarvon mifirittiminen. - Vesi-

tokniikka 1/1969%

SYIRDSON, G., 1968; Eslavesien hoidon teoriaa. - Falst, kalave-
8ien hoito Ja kalanviljely. Kirjayhtymk

TOIVONEN, J., 1960: Inarin ja sen lihijéirvien kEipiSsitointa,
Maataloushallituksen kalataloudellisen tut-
kimuatoimiston monistettuja julkaisujs 12

TUURAINER, 0., 1968: Taimenen skologiasta Inarinjirven silinnisse~
lysltsassa. - Lawdaturtyt; Belsingin yliopis-
ton slidintieteen lajitos



