ERKKI ITKONEN

Pari lisiéi kalastus- ja maanviljelyssanaston historiaan

1. Sm. sanasta kulle *poveton nuotta, ajoverkko’ ja sille esitetyistd vastineista

Y4 mainittu pyydyksennimi liittyy verbiin kultaa, Toivosen midritelman
mukaan *haalia t. haroa (esim. heinia vedest4, parhaat palat keittoastiasta) ; lippoa
(siikoja koskesta); vetdd kullenuottaa karsinapadossa’, ks. SKES II 235, Tamin
selityksen loppuosa niyttdd olevan teorioitu, silld Sanakirjasiition kokoelmien
tiedot, jotka ovat kaikki perdisin Tornionjokilaaksosta (Ylitornio, Pello, Tarants,
Kainulasjarvi, Kompelusvaara), eivdt tunne sanaa nuotta- tal verkkopyynnin
termin, vaan se merkitsee vain haromista, »ronkkimista» tal onkimista ectenkin
puhuttaessa ruoka-astian makupaloista ja vedessd tal muussa nesteessd olevista
esineista. Melkoista laaja-alaisempi on levinnéltiaan kulle, vaikka pohjoisten seutujen
(Puolanka, Utajirvi, Muhos, Haukipudas, Ii, Pudasjarvi, Taivalkoski, Simo, Kemi,
Tervola, Rovaniemi, Kemijirvi, Alatornio, Karunki, Ylitornio, Kolari, Tér4nto,
Kittila, Sodankyld) sanoja on sekin. Kulteen eri tyyppien kuvailemiseen el tassi
ole aihetta eiki kirjoittajalla olisi siihen vaadittavaa asiantuntemustakaan, mutta
joitakin tietoja niista seikoista tuonnempana kuitenkin esitetdan painetun kirjalli-
suuden nojalla.

Ita-Karjalan murteissa on kuultoa (sg. 1. prs. kuullan) ollut merkityksessd ‘kalastaa
pienelld povettomalla kasinuotalla 1. kuulteella’ tunnettu paitsi Uhtualla myds
Pistojarveltd ja Kiestingisti muuttaneiden Petsamon karjalaisten keskuudessa.
Petsamosta on pantu muistiin myds sellaisia merkityksid kuin ’pyydystdd simpu-
koita vetimalld pohjaa pitkin haravaa, johon on kiinnitetty merta’, *haroa pohjaan
painuneita verkkoja harkkimen tapaisella laitteella’, *koota kortteet vedestd kaytta-
malla haravana kaksiteriista viikatetta, jolla kortteet ensin niitetddn’, ’kuoria
nestettd pinnalta’. Tastd sanasta kausatiivisuffiksilla johdettu kuullaitoa ’kalastaa
kulteella’ on kirjattu Uhtualta ja etelimpad Tunkualta, Rukajérvelta ja Repolasta.
Jommankumman verbin ohella on johdos kuulle (g. kuultien, -d-) esiintynyt jo mai-
nituissa kunnissa ja lisaksi mm. Koudassa, Vuokkiniemessa, Jyskyjarvelld ja Konto-
kissa. Karjalan kuulteista annettujen selitysten pikainenkin silmiily osoittaa, cttd
ne ovat ainakin monin paikoin toisenlaisia pyydyksid kuin esim. Perdpohjolan
karsina- ja suvantokulteet. Repolalainen n. 5 sylté pitka kuulle (sen nimivarianttina
on tailla myds oudohko kuulanuotta), jota vedetdin kahlaamalla, ilman venettd,
niyttaisi olevan lahinnd vata; vilmemainitusta ks. Sirelius, SUSA XXIII: 32
[myoh. lyh. SUSA] s. 18, Suomen kansanomaista kulttuuria I [my6h. lyh. SKK]
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s. 168. Virtarannan keradmit tiedot Vienan kuulteista, joiden potkemiseen on
kdytetty yhtd venettd (Vienan kansa muistelec 274—275), viittaavat Sireliuksen
kostekulteeksi nimittdmadn pyydykseen, vrt. SUSA 6, SKK 173.

SKES:n fkultaa-artikkelissa on vastaava lapin sana gol'det (< *kulta-) mainittu
vain lansilapin murteista, miké johtuu siita, etta tekijalla ei ole ollut kiytettavissian
itilappalaisia tietoja. Tallakin taholla se on yleinen. Inarinlappalainen muoto on
kolded ; koltan-, kildinin- ja turjanlapin sanoista ks. T. I. Itkonen, Koltan- ja kuolan-
lapin sanakirja 142, 868. Kaikissa murteissa verbi tarkoittaa ensinnakin suunnilleen
samaa kuin sm. kultaa, ts. ’ammentaa, kuoria rasva t. kerma; haroa (varsinkin
jotain vedestd, ruokapaloja), naarata (esim. verkkoja pohjasta), séyria’. Verkolla
tai nuotalla kalastamista sen on selitetty merkitsevéin ainakin Lindahl—Ohrlingin
vanhassa ruotsinlapin sanakirjassa (kdldet *draga not’) seka norjanlapissa (verkkoa
ohjataan kohti patoa joko rantoja pitkin kulkemalla tai kahdesta veneesti, ks.
Nesheim, Studia Septentrionalia ITT 118), inarinlapissa (ta4lli sana merkitsee vain
‘nuotata’) ja koltanlapin Petsamonkylin murteessa (*pyytid kulteella’). Sm. kulle-
sanan vastine goldd (g. gol'ddg[d]) esiintyy kaikissa linsilapin murteissa, mutta on
italapissa tuntematon. Sekin tarkoittaa ajoverkkoa tm. litkkuvaa pyyntivélinetta,
jonka laadusta muistiinpanijain suppeat mairitelmit civit useinkaan anna selvii
kuvaa. Uumajan-, piitimen- ja luulajanlapissa tavataan verbi *golddtit Pyytid
kulteella t. nuotalla’, joka sininsd voisi olla gol'det-sanan harvinaisehkoa dtit-tyyppia
edustava johdos (siitd ks. Nielsen, Laerebok i lappisk § 312), mutta lienee kuitenkin
muodostettu goldd-sanasta, vrt. Nesheim, mts. 88.

Sm. kultaa-sanan ja sen vastineiden esiintyminen kalastuksen terminus technicuk-
sena on (karjalaa lukuunottamatta) siis varsin aukollista verrattuna siitd johdetun
pyydyksennimen yleisyyteen. Vaikka verbin valtamerkitys onkin ’ammentaa,
haroa tms.’, olisi kai uskallettua paitelld, ettd sana olisi primiirisesti merkinnyt
Juuri titd. Luultavampaa on, ettd sen kaytté on tirkein ku(u)lle, goldd -johdoksen
rinnalla vihentynyt muunlaisten sanontojen (kuten karjalassa yleisten kdiivih
kuultiella; kuuldiella ollak) vallatessa alaa. Lp. goldd-sanan puuttuminen itdlapista
voi selittya siitd, ettd sen on taalld syrjayttanyt toinen sanue, mydhemmin puheeksi
tuleva gol'gdddk (= lpl kulgadah), *gol'gddus (= 1pKo kolcds, ks. T. I. Itkonen,
mts. 143), joka paikoin — ja alunperin — tarkoittaa toisenlaista pyyntitapaakin.

Nirvi on pitanyt todennikéisend, etti pohjoisten murteidemme kulle olisi
karjalaisten tuoma sana: »Voisi olettaa, ettid ku(u)lletermi on kulkeutunut Pohjois-
Pohjanmaan joille jo niind vuosisatoina, jolloin karjalaisilla oli nautintaoikeuksia
noiden vesien kalastamoissa», ks. Kalevalaseuran vuosikirja 29 s. 150. Tillainen
ajatus tietysti onkin ldhelld. Vilkuna puolestaan on epiillyt sanan karjalaisperii-
syyttd viittaamalla Tornion murteessa esiintyvaan kantasanaan kultaa seka siihen,
cttd kullepyynnin taytyy sikéldisen lohenkalastuksen valttimitidmina osana olla
ikivanha, ks. Suomen Museo 1951 s. 19-—20.

Ollenkaan puuttumatta kysymykseen suomalaisen kullepyynnin iistd sininsi,
voimme pitaa ilmeiseni, ettd jos tima tapa on Kemi- ja Tornionjoen vesissi peréisin
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ammoisilta ajoilta, niin sitid ovat t44lld ennen suomalaisia harjoittaneet lappalaiset.
Kulle-termin alkuperidd kenties valaisee erds toinen sana, jota kdytetddn suvanto-
kulteen 1. kierrepyynnin (Sireliuksen termejd, ks. SUSA 6—8, SKK 173—176)
yhteydessi. Suvantokulteen vetoon tarvitaan kaksi venettd, joista toinen soutaa
ympyraa verkkokierroksen sisapuolitse. Utajérvelld tata toimitusta sanotaan kiesi-
misekst, ja kiesinveneen soutaja on nimeltdan kiesijg. J. Kemilin mukaan kiesid-sanaa
kiytetain vain tissi merkityksessd. Nirvi mainitsee, cttd myés Karungissa kulle-
kierroksen sisipuolen nimend on kiesipuoli, ks. mts. 144. Lénsipohjan Tardnnéssa
ja Jallivaarassa tunnetaan sana kiesittdd, joka sekin merkitsee kalojen kiertdmistad
verkolla. Kuten T. I. Ttkonen on todennut, kiesié on selva laina lapin sanasta giessdt
kadrid, kietoa’, ks. Vir. 1936 s. 291292, vrt. myods Nesheim, mts. 115. Kiesitidd
on ehki sepitetty suomalaisella pohjalla, vaikka mikseipé lapiksikin ole voitu sanoa
giesdtit, siis oikeastaan ‘kddrittdd’. Liheisend vertauskohtana tillaiselle nimen-
annolle on Karjalassa etenkin Laatokan rantamilla vastaavanlaisesta pyydyksestd
kaytetty nimitys kierre, joka on kantasanoineen lainautunut turjanlappiin: kirp
jarvinuotta, 30—40 sylta pitkd’ (< sm. kierre), ki7’te’ ’nuotata jarvessd’ (<< sm.
kiertd@), ks. T. 1. Itkonen, mp. Lapin nykymurteiden sanakirjat eivdt mainitsee
giessdt-verbia kalastustermind, joten se ehkd onkin kuulunut vain Kemin (ja Tor-
nion) Lapin muinaisten asukkaiden puheenparteen. Kun siis kiesimisen ja kiesittd-
misen oppimestareina ovat ainakin terminologisessa suhteessa olleet lappalaiset
(itse pyyntitavan Nesheim arvelee tulleen Lappiin skandinaaveilta, ks. mts. 114—
115), lienee pidettavd tiysin mahdollisena, ettdi myos sanat ku(u)llaa ja ku(u)lle
ovat lappalaista 14ht64a. Suomen puolella ne rajoittuvat lappalaisten lainasanojemme
keskeiselle alueelle, ja my6s Vienan Karjalassa niiden esiintymispaikat eteldisinté
Repolaa mydten ovat entistd »Villia Lappia». Karjalan murteiden outo ensi tavun
pitkd vokaali el tietenkéddn todista sanaa vierasperaiseksi, mutta voisi varsin luonte-
vasti selittyd esim. siten, ettd *kulta- on lainautuessaan assosioitunut kuulla-sanaan,
joka mm. karjalassa merkitsee myds ‘tuntea, tuntua’. Kuultamisen olisi siis voitu
kasittaa tarkoittavan erdinlaista tunnustelua, ja helpostihan lyhyen kulteen vetija
voi tunteakin, milloin iso kala satkyttelee verkossa.

Edelld on ollut puhetta kulteen kiytdstd miesvoimin tapahtuvassa saarrostus-
pyynnissa. Toinen niin ikddn Tornion- ja Kemijoen varsilla harjoitettu pyyntitapa
on kalastus »pienelld kulteella», jonka sikéldisida kansanomaisia nimid ovat saarua
(= saarva ’saukko’, alkuaan kupaan nimitys, ks. Vilkuna, mts. 15) ja kulkuus, vrt.
Sirelius, SUSA 3, 8, SKK 177—178. T4td pyydysta kuljettaa vaylalld mystdvirtaan
kuvas, jona on pélkky tal tietylld tavoin rakennettu lauta, ja toista paitd ohjaillaan
rannan puolelta veneestd tai jalankin. Tarkastelemme tassé ldhemmin sanaa kulkuus
(g. kulkuuksen), joka on ollut kiytinnéssi Kemijoella, mm. Kemissi ja Rovanie-
melld. Muita variantteja ovat kulkus (Kemi), kulvusverkko (Inari), kulkuverkko (Jalli-
vaara), kulkuvaverkko (Karunki). Vastaava verbi on kulkuttaa (Inari), kulvuttaa (Inari),
kuluttaa (Ruija, Skiippakuru), ja sithen taas perustuvat nimitykset kulkutusverkko
(Kemin mlk., Inari) ja kulutus 1. k.-verkko (Skiippakuru). Nami 4inteellistd horju-
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vuutta ja sekavia johto-opillisia suhteita osoittavat sanat ovat aivan ilmeisesti lappa-
laisperdisia. Kulku(u)s ja kulvus ovatsuomen kieleen miten kuten sopeutuneita mu-
kaelmia aikaisemmin mainitusta, koltassa sdilyneestd sanasta *gol'gddus (koltilla
se on T. I. Itkosen mukaan tullut merkitsem#in kahdella veneelld soudettavaa
kulletta = lIp. goldd), ja kul(k)uttaa palautuu kyseisen lp. substantiivin kautasanaan
gol'gddit "kalastaa kulkuusverkolla’. Tami taas on tavallisella kausatiivisuffiksilla
*ta johdettu verbista gol'gdt "'menni virran mukana, valua’ (~ sm. kulkea). Tavalli-
sempi kuin *gol'gddus (koltan sana voisi dinteellisesti olla myos = *gol'gddds, mutta
timd harvinainen johdostyyppi tuskin tulee tdssd kysymykseen; ko. johtimista
ks. Nielsen, mt. §§ 216, 220) on lapissa samaa merkitsevi *ek-johdos gol'gddak.
Lapin sanue, toisin kuin suomen, on johto-opin kannalta tdysin sidnnéllinen, miki
jo sindin puhuu sen alkuperiisyyden puolesta. Kaiken kaikkiaan voimme siis
sanoa, etti Kemijoen ja sen lihiseutujen kullepyynnin terminologiassa on useitakin
lappalaisuuksia.

Lapin gol'det-sanalle on esitetty vastineita permilidisistd kielistd, ks. esim. Ubotila,
SUST LXV 333 kirjallisuusviittauksineen. Syrjddnin verbisti kelt-ni, kevi-ni anne-
taan SKES:m artikkelissa sclitys ’kalastaa nuotalla; valikoida keitosta parhaat
palat; kuoria kerma maidosta’. Tamé sana merkitsee tarkemmin sanottuna pyyntia

lektov 168), minka jo Sirelius totesi, ks, SUSA 20. Sen votjakkilainen vastine kaltj-n:
merkitsee sanakirjan Udmurtsko-russkij slovar (1948) mukaan ’pyydystid, nostaa
(verkolla, nuotalla, vadalla, lusikalla)’. Johdos syrj. keltin, kevtim, votj. kalton tar-
koittaa nimenomaan vataa (ven. breden), votjakissa lisiksi liemikauhaa, kuorin-
lusikkaa. Perm. kielten ensi tavun vokaali edellyttdd kantaperm. keskivokaalia
*0, joka normaalisti palautuu sm.-ugr. *4:hdn, harvemmin *i:hyn; jalkimmaisessi
tapauksessa on yleensd kysymys *iiin sporadisesta aukenemisesta likvidan edells.
Aivan harvinaisia ovat hajatapaukset, joissa kperm. *s on kehittynyt takavokaa-
lista *q, *o tai *u. Vrt. kirjoittaja, FUF XXXI 288292, Rédei, NyK LXV 373,
Niin ollen kperm. *kolt- ei dénteelliseltd kannalta sovellu hyvin lIp. gol'det-sanan
vastineeksi.

Tieremississd sen sijaan on sanue, joka niyttiid moitteettomasti vastaavan perm.
sanoja sekd Ad4dnneasun ettd merkityksen suhteen. YleistSeremissiliinen on kalan-
pyydyksen nimi kelde, joka on kddnnetty sanoilla ’nuotta (ven. nevod)’ ja ’vata
(ven. breden, brednik)’. Vadaksi se on selitetty mm. Vasiljevin sanakirjassa Marij
muter s. 100 ja teoksessa Voprosy jazyka, literatury i folklora (Mar. nauéno-issl.
inst.: Trudy XV) s. 168. Paasonen kuvailee pyydystd lihemmin: ’*vatanuotan
tapainen palttinasta; toinen kalamiehistd menee toisessa paissia jokeen ja kuljettaa
sitten oman pAinsi vinoon rannalle, jossa »nuotta» nostetaan ylés; sen alareunaan
on sidottu kivid’, ks, Paasonen—Siro, Ost-tscher. Wh. 38. T4main sanan toisessa
tavussa oleva tdysvokaali ¢ on eriille deverbaalisille vilineen nimille ominainen
johdin, joka selittyy parhaiten aikaisemmasta *sy-yhtymistd ja vastaa siten mm.
sm, kulle ja lp. goldd -sanojen *ek-suffiksia, vrt. kirjoittaja, Vir. 1967 s. 253. Mainitun
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kalastustermin kantasanakin tunnetaan, tosin johdostaan huomattavasti harvinai-
sempana. Sen on pannut muistiin ainakin Beke erdanlaista Urzumin ja MalmyZin
murteiden vilimuotoa edustavasta Petrufinin kylan murteesta, ks. SUST LXXVI 55.
Tama verbi, kelde-m ’pyytii nuotalla’, edellyttid vokaalivartaloisena (kelds-),
sikili kuin kyseessi on siannollinen kehitys, alkuperdista *d-vartaloa. Ensi tavussa
on my®és ilmeisesti lahdettdva sm.-ugr. *d:std, joka on normaalisti muuttunut e:ksi
[:n edelld, vrt. Steinitz, Gesch. d. fiugr. Vokalismus 99, kirjoittaja, FUF XXXI
211. Niin rckonstruoitavaan alkumuotoon *fkdltd- rinnastuu hyvin myés kperm.
*koli-, jossa sanansisdinen ¢ tosin herittdd huomiota, koska soinnillisen konsonantin
jaljessid odottaisimme d:td. Tillaiset sarjasiirtymit tai soinnittomien konsonantti-
yhtymien analogiatapaukset eivit kuitenkaan ole perm. taholla vallan harvinaisia.

Obinugr. kielistakin on luultu voitavan osoittaa lp.-sm. pyyntitermid vastaavia
sanoja. Kuitenkin sanan ostjTrj. f'o'a-f'a¥s "pyytaa kalaa erailld erityisella tavalla’,
Ni. yup-td’, Kaz. ypi-pi 'pyytia kalaa erdidnl. uivalla rysalld’ kuulumista tdhan
yhteyteen sopii vahvasti epailld. Olisi oletettava sanansisdisen *1:n tiaydellista katoa,
miki ei voi olla normaali ilmis. Kantaostj. vartalo *kol- (Steinitzin kirjoitustavan
mukaan) on ainakin niissi murteissa, joista sanamme on merkitty, tiysin homo-
nyyminen sm. kuulla-sanan vastineen kanssa. Syystd kysyykin Collinder, onko
viimemainittu danteellisesti vaikuttanut tarkasteltavana olevaan sanaan, ks. Fenno-
Ugric Vocabulary 27. Edessimme on siis sama kysymys, jonka karj. kuultoa heritti.
On huomattava, cttid ostj. *ksl- *kuulla’ merkitsce myds aivan yleisesti ’tuntea’.
Ei liene tiysin mahdotonta, etti tdssa tapauksessa kalastamista tarkoittava termi
olisikin vain ’kuulla’-sanan spesiaalistunutta kdytint6a, kuten Ahlqvist aikoinaan
arveli, ks. Uber die Sprache der Nord-Ostjaken 75. Munkacsi, NyK XXVII
157—158, piti titd selitysta oppineena kansanetymologiana ja puolestaan yhdisti
ostj. sanan *kol- ’kalastaa’ sekd sen vastineeksi katsotun vog. sanan yull-, Kult-
‘kalastaa laahusnuotalla; etsii nokallaan penkoen ruockaa vedestd (hanhi, sorsa)’
sanueeseen ostiDN yopip, V k'alsw’ (sanassa k.-ostj. *a), vog. yils, kuap 'verkko’,
jonka vastineihin kuuluvana nykyisin pidetiin mm. sm. sanaa kalin ‘nuotan osa-
verkko’, ks. SKES I 148. Ainakin ostjakin sanojen osalta tama selitys on danteelli-
sessi suhteessa Ahlqvistin antamaa heikompi. Vogulin yult-, k‘ult-verbin alkuperan
selvittimiseksi tarvittaisiin runsaampaa ja tarkemmin merkittyd aineistoa. Jos
sen ensi tavussa on kvog. *i (Steinitz), niin sitd sopii hyvinkin verrata lp. gol'det-
sanaan, mikili sitten sen vartalonloppuinen ¢ ei ole johdin.

Jattden kysymyksen obinugr. sanojen ctymologiasta avoimeksi voimme edella
esitetyn perusteella jotensakin varmasti viittad, ettd Ip. gol'det ja siitd lainautunut
sm.-karj. sanue on erotettava alkujaan etuvokaalisista perm. sanoista. Viimemai-
nittujen ja tier. kelds-verbin osalta saattaa heratd ajatus, ettd ne olisivat ikivanhoja,
jo sm.-perm. kaudella esiintyneitd johdoksia sanoista syrj. kel-, votj. koli-, tSer.
kel- ’kahlata’. Sanojen alkumerkitys olisi siind tapauksessa ollut ’kuljettaa kahlaa-
malla’ (vrt. esim. sm.-lp. *siye- ’soutaa’, jonka kausatiivijohdoksia ovat sm. soutaa
ja sen Ip. vastine, alkuperdisen merkityksen ’kuljettaa soutamalla’ sdilyttdnyt sana
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suw'det) ; niinhdn vataa kuljetetaan. T8eremississid ei vokaalisto aiheuta vaikeuksia
kel- ja kelds-sanojen yhdistimiselle semminkiin kun kel- viittaa, toisin kuin sen Ip.
vastine gallet (< *kdld-), alkuperiiseen e-vartaloon (*kdle-). Nykykielen kannalta
katsottuna kelds- ei kuitenkaan ole kel-sanan johdos, koska kausatiivisuffiksin *la,
*id edustaja esiintyy likvidan jaljessd aina t-alkuisena (esim. Sol-ti- ’keittds’ < fol-
’kichua’; d-alkuinen variantti tavataan vain nasaalin jiljessid). Kokonaan ei voitane
sivuuttaa sellaista mahdollisuutta, etti *kal-ta- olisi jo kantatSeremissiin tultaessa
irtautunut kielitajussa kantasanastaan, joten sen konsonanttiyhtyma olisi voinut
kehittyd samoin kuin alkuperiisten kantavartaloiden */t, esim. k2l0s- ’solmia, sitoa’
(<< *keltd- > lp. geel'det *jannittas’). Mitd kperm. *kolt-vartaloon tulee, sen yhdista-
minen syrj. ja votj. kahlaamista merkitseviin sanoihin ei ole ihan helppoa mutta
néiden kielten monesti perin oikullisen vokaalikehityksen valossa ei ehkid mahdo-
tontakaan. Sanueen sisdiset vokaalisuhteet ovat poikkeukselliset (itdpermjakin
kol- ’kahlata’ -sanan vokaali ei vastaa syrjifinin muiden murteiden edustusta).
Ensi tavussa on ollut joko kperm. *i tai todennskéisemmin *e, Jjoka sekin saattaa,
tosin vain sporadisesti, palautua sm.-ugr. *@:hin. Era4sts toisestakin mahdollisuu-
desta sopinee huomauttaa. Syrjaanissi esiintyy nihtivisti harvinaisena sana kelng
(Letka) ’kalastaa nuotalla (Fokos-Fuchs), ymparsida jollakin, pyytda kalaa haa-
villa (Sravn. slov.)’, jota ainakin #inteellisesti vastaa keunt, sg. 1. p. kela (Udora)
’vaania, hakea jilkid myéten’. Jos molemmat sanat kuuluvat yhteen (Fokos-Fuchs,
Syrj. Wh. 390, yhdistda ne epaillen) eikii Le. kelni ole muodostettu ns. retrogradisen
derivaation avulla eli erottamalla myés tissd murteessa tavattavasta keltni *nuotata’
-sanasta suffiksaaliseksi kiisitetty vartalon loppu-f, niin ne edustavat (kuten Udoran
muoto osoittaa) aikaisempaa asua *kol-. Tamikin voisi, mikili kyseessa on vanha
sana, palautua esiperm. alkumuotoon *£dls- ja siten soveltua syrj. kelt-, votj. kalti-
-sanojen mahdolliseksi kantasanaksi. Letkan ja Udoran sanojen erilaisen merki-
tyksen takia on vaikea paitells, millaisesta pyyntitavasta olisi alunperin ollut kysy-
mys. Saaliin kiertdmistd tai jollakin pyyntivilineelld ympardimistd ehki voisi
ounastella alkumerkitykseksi, ja silloin tulee mieleen lapin »nominiverbi» gielld sil-
mukka-ansa (metsilintujen, jiniksen, peuran, karhun)’, gielldt ‘pyydystiid ansalla’,
Jjonka alkup. vartalo olisi tissd tapauksessa ollut *kdle-, Nami kysymykset jasvit
vield odottamaan ratkaisuaan, ja ainakin toistaiseksi tier. kelds- ja perm. *kolt-
sanojen tulkitsemista johdoksiksi on siis pidettivi sangen epidvarmana hypoteesina.

2. Tser. ofo ’karhi, des’

THeremississd on kaksi laajalti levinnytta #keen 1. karhin nimitystd, Sire
(Siire, Sire) ja tirma, joista edellinen on tfuvassilainen ja jalkimméinen tataari-
lainen laina, ks. Résdnen, SUST XLVIII 217, SUST L 69. Kolmannen samaa
merkitsevin sanan 0§ (= ven. ’horona’) mainitsee Galkin esiintyvin Vjatkan
varrella sijaitsevassa MalmyZin-Surman murteistossa, ks. Mar. nauéno-issl. inst, :
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Trudy XV 168, Titd ei voitane erottaa votjakin vastaavasta sanasta usi (Glazov,
Urzum), usi (Malmyz-Urzum), ks. Wichmann, Wotj. Chrest. 122. Sen on Toivonen
rinnastanut sm. oksa-sanaan, ks, Vir, 1920 s. 89. Adnteellisesti Toivosen etymologia
vaikuttaa tdysin mahdolliselta. Votj. sanan toisen tavun vokaali voi olla joko sana-
vartalon loppuvokaalin sporadinen sdilyméatapaus tai ehki myos suffiksi. Téllaisia
votjakin i-, i-loppuisia nominatiivimuotoja on Laké Kasitellyt ansiokkaassa tutkiel-
massaan A permi nyelvek szovégi maganhangzéi, NyK XLVIII, XLIX. Lytkin
katsoo votjakin johtamattomien nominien loppu-i:n, -i:n vastaavan etymologisesti
syrjadnin useissa sanoissa vokaalialkuisten suffiksien edelld esiintyvdd vartalon-
loppuista j:td, vrt. esim. votj. limg, syxj. lim, limj- lumi® (ks. Ist. gramm. komi
jazyka 71), ja tallaiset sanat olisivat normaalitapauksissa sm.-ugr. *e-vartalon edus-
tajia, ks. esim. CSIFU I 324—331. Jos votj. usi-sanan loppuvokaali ei ole suffiksaa-
linen, niin timin mukaan sana siis edellyttaisi *e-vartaloista alkumuotoa tolsin
kuin sm. oksa ja lp. oak'se oksa’. Tdmin seikan ei sinansi tarvitse vastustaa Toivosen
selitystd, jota kuitenkin on sm. ja votj. sanojen melkoisen merkityseron vuoksi
pidettidvid epdvarmana, vrt. SKES II 424.

Riippumatta siitd, onko votj. us: ylli mainittujen sm. ja lp. sanojen sekd ter.
canan uk§ oksa’ vastine vai ei, ndyttia ilmeiseltd, ettd voj. usi ja téer. oo ovat yhdis-
tettivissi vain selittimalld viimemainittu votjakkilaiseksi lainasanaksi. Lainasuh-
teeseen viittaa jo sen esiintymispaikkakin: Vijatkan alueella on tSeremissildis- ja
votjakkilaiskylid tiandkin paivini toistensa vilittoméssd naapuruudessa.

On useaan kertaan lausuttu arvelu, ettd osa vain tSeremississd ja perm. kielissa
tavattavista sanoista on saattanut kulkeutua lainoina suuntaan tal toiseen. Kysy-
mysti ei ole systemaattisesti tutkittu, eika varmoja todisteita lainakosketuksista
ole esitetty juuri lainkaan. Ainoa selvéd tapaus on toistaiseksi ollut tder. sana 0d3,
(> 0do) 'votjakki’, jonka originaali on votj. *od- (> ud : u.-murt votjakki’), ks. Rada-
novics, CIFU 104. Pari muutakin samansuuntaista etymologista selitystd on tosin
julkaistu, mutta niita tuskin kiy hyviaksyminen.

Votjakin kielessd on ensi tavun *o rpuuttunut w:ksi niin myohéddn, ettd eivat
ainoastaan tuvassilaiset vaan myés vanhemmat venildisetkin lainasanat (esim. kuso
sviikate’ < ven. kosa) ovat muatokseen osallistuneet. Tier. ofo (<C 0$§) -sanan on
siis katsottava lainautuneen ennen titi vaihetta. Votjakin toisen tavun j-vokaalia
ei varmaankaan olisi voitu substituoida t¥eremississd millaan muulla dédnteella
kuin 5:lla. Esitetyn rinnastuksen kannalta vaatii lahempaa tarkastelua ainoastaan
dannesuhde tder. § ~ votj. 5. On sclvid, ettd kummankin kiclen vanhassa oma-
periisessi sanastossa ensi ja toisen tavun vokaalien vilissa tavattavat soinnittomat
sibilantit ovat »aannelaillisesti» kehittyneet vain aikaisemmista sibilanttien ja
soinnittomien klusiilien yhtymista. Esim. votj. kisoz 'sammuu’ (<< *kups-), poso
'pehmitén, peittoan’ (< *peksd-), vrt. Uotila, SUST LXV 172—174, 318-—319;
téer. 085, (>) murt. ofo 'valkea’ (< *qksa). Alkuperiiset yksindissibilantit ovat
sekd tieremississd ettd perm. taholla soinnillistuneet tdssd asemassa. Tseremissin
sibilanttien historiasta on syntynyt jo melkoinen kirjallisuus, Viitattakoon téssad
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vain Gruzovin valaisevaan esitykseen teoksessa Fonetika dialektov marijskogo
Jjazyka v istoriceskom osveltenii s. 150—173, josta myos aikaisempien tutkijain
(Setdld, Paasonen, Wichmann, Risinen, Beke, Serebrennikov) osuus timin
komplisoituneen ja yhikin erikoistutkimusta kaipaavan kysymyksen selvittelyssi
kdy ilmi. Riittinee mainita, ettd sm.-ugr. *s on useimmissa tSer. murteissa muuttu-
nut $:ksi (> sanan sisilld ja lopussa masritapauksissa £), mutta MalmyZin murre-
alueella sen edustajana on takavokaalisissa sanoissa useimmiten s (2) ja etuvokaali-
sissa § (£). Kuitenkin on erditi sanoja ja muotoja, joissa taillakin esiintyy seki etu-
ettd takavokaalisissa sanoissa muiden murteiden tavoin § (£). Pari esimerkkis
sanansisiisisti tapauksista: kuk$o kuiva’ (<< *ks, vrt. syrj. kos); pot-So ’patansa’
lu-Zo "luunsa’, jot-So "kysykoon®, pu-Zo *antakoon’ (*s > § # on siis aina tapahtunut
sg. 3. p. possessiivisuffiksissa resp. persoonapaitieessi). Namikin ehki jo voisivat
oikeuttaa otaksumaan, etti myés votjakkilaisessa lainasanassa s on saattanut muut-
tua §:ksi. Mutta sanan oo ’des’ §:lle 18ytynee parempikin perustelu. On hyvin
todennakéistd, ettd tSeremissin kiclessid ei ensi ja toisen tavun vokaalien vilissi
lainkaan tavattu soinnitonta yksindis-s:a4 ennen t§uvassilaiskosketuksia, joiden
alkuvaihe sijoittunee aikaan 800—1000 jKr. Sen sijaan § oli ilmeisestikin tissi ase-
massa tavallinen, esim. kiifatf ’ylhaalta’, 055 ’valkea’, S0 (m) ’kevit’, akk. musim
(<< mus) ’tappura, rohdin’, akk. pisim (< pid) *vene’; omina laajoina ryhminiin
on vield mainittava yksitavuisten vokaalivartaloisten verbien partisiipit ja preteriti-
muodot, esim. puis *antava, antaja’, pussm *annoin’. Vasta t¥uv. lainasanojen myéti
nayttdd kyseiseen asemaan ilmaantuneen s, joka on Malmyzin alueella sailynyt
mutta muualla muuttunut §tksi, esim. posarem ~ posarem, pasarem ’painaa, pusertaa’
< t8uv. pozar-. TSuv. originaalin liudentunut sibilantti on Malmyzissa ja eriissi
muissa konservatiivisissa murteissa edustuneena ¢:114; muualla liudennus on ka-
donnut, esim. pofana ~ posana, pasana ’lanko, vaimon nuoremman sisaren mies’
< t8uv. pozana. Nuoremmissa turkkilaisissa lainoissa (mm. melkein kaikissa tataari-
laisperiisissi sanoissa, joiden tulo kieleen on voinut alkaa 13. vuosisadalla) seki
venildiseltd taholta saadussa sanastossa s on jo kaikissa murteissa sdilynyt muutok-
sitta, esim. osal *huono, paha’ < tat. usal. Sikali kuin tSeremissisti 16ytyisi omape-
rdisid sanoja, joissa koko kielialueella esiintyy ensi ja toisen tavun vokaalien valissi
5, ne kaikesta piittien olisivat kantatSeremissin lopulle eli tataarilaiskosketusten
alun tienoille ajoittuvia sepitteiti.

Voitaneen siis paatelld, ettd ter. 0fo on lainautunut votjakista ennen 1000-lukua
eli aikana, jolloin ensi ja toisen tavun vokaalien vilinen s oli aannesysteemille viela
outo, niin ettd votj. s:n substituoiminen 114 oli luonnollista.
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Einige Beitrage zur Geschichte der Fischerei- und
Ackerbauterminologie

von ERkKI1 ITKONEN

I. Fi. kultaa ’cinen Gegenstand aus dem
Wasser herausnehmen; withlen®, kavel, kuul-
toa "id.; mit ciner Art Zugnetz fischen’ sowic
deren Ableitungen (i, kulle (Gen. Fkulteen),
karel, kuulle *eine Art Zugnetz’ sind entlehnt
aus den entsprechenden lappischen Wortern
goldet und goldd (Gen. golddgd). Diese Erkli-
rung wird w.a. dadurch gestiitzt, dass in den
Gegenden am Kemijoki und Tornionjoki,
aus deren Dialekien die genannten finnischen
Waorter stammen, in der Fischereiterminolo-
gic auch andere lappische Lehnwarter begeg-
nen. z.B. kiesid, kiesittad *im Boot rudernd ein
Zugnetz so fithven, dass sich einige Windun-
gen bilden (spivalisch also)' (< lp. giessdl
‘windeln, wickeln’, s. T, 1. Itkonen, Vir.
1936 S. 382) und kulku(u)s, kwlous, kullutus-

(verkke) "T'veibnetz’, kul(k)uttaa 'mit dem
Treibnetz lischen' (= lp. golgddus. golgddit
id

g'ﬁl fi. kultaa, 1p. goldet wurde syrj. keli-,
wotj. kalti-"mit dem Zugnetz (der Wale)
fischen’ verbunden, doch handelt es sich
hier um urspriingliche  vordervokalische
Waler (< urperm. *kolt-), als deren Lint-
sprechung das gleichbedeutende 1scher. Verh
kelda-, Ableitung kelde *Wale' geeignet ist.
Nach der iiblichen Auffassung wiirennoch

ostj. kol- ’mit einer schwimmenden Reuse
fischen’ und wog. yult-, k‘uli- ’ein Zugnetz
ziehen’ Entsprechungen der fi.-lp. Worter,
Aus lautlichen Griinden ist es jedoch sehr
unsicher, ob das ostj. Wort — ein Homonym
zu kol- ’horen, fithlen” — hierher gehoren
kann.

2. Aus dem tscher, Dialektgebiet von
Malmyz-Surma st das Wort ofo (< odi)
"Egge’ aulgezeichnet worden. Es handelt sich
hierbei sicher um ecine Entlehnung des gleich-
bedeutenden wotjakischen Wortes usi, Aul
cine Lehnbezichung weist bereits das Aufure-
ten des tscher. Wortes in der Nahe der Vjatka
hin, wo die Tscheremissen und Wotjaken
von jeher als Nachbarn lebten. Fiir die erste
Silbe des wotj. Wortes ist ein *s anzunchmen,
das bekanntlich hier spit zu # wurde. Das
Lautverhiltnis tscher. § ~ wotj. s ldsst sich
am hesten so erkliren, dass das wotj. Wort
ins Tscheremissische zu einer Zeit entlehnt
wurde, da in der letztgenannten Sprache
zwischen den Vokalen der ersten und zweiten
Silbe noch kein s auftrat (es gelangte in diese
Stellung erst mit den tschuwaschischen Lehn-
wortern), aus welchem Grund das s des Origi-
nals durch ein § substituiert wurde,



