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LAPIN SAENNUSTELYJERVIEN KALATALOUDELLISISTA MUUTOKSISTA
Kiril Sergejefsf

Jadmereen laskevien vesien alueella sHinn¥stelyjirvid on vain kolme. Sdénndste~
lyjen piiriin kuuluu puclet t#mi#n alueen vesien pinta-alasta. Tyypillisii
esimerkkitapauksia kalataloudellisesti muuttuvista vesists ovat Inarin kunnas-
sa pinta~alaltaan 1050 km2:n Inarijdrvi, jota si¥nn8stell¥in Neuvostoliiton

sekd ettd Norjan kanssa Paatsjokeen rakentamien voimalaitosten tarpeita varten
sekd pinta—-alaltaan 1800 ha:n Rahajérvi ja n. 1000 ha:n Hammas jédrvi, joita
sddnndstelee Inarin kunnan voimalaitos. Xaikkien mainittujen jHrviem kalakannois-
sa vedensddnndstely on aiheuttanut suuria muutoksia, kalantuotannon huomattavaa
vidhenemistd ja jopa kalalajien hividmisti.

Inagijarven sidnnéstely

Inarijirvelle méirityn asteikon mukaan on timin Jérven vettd saatu nostaa
korkeuteen 119,50 ja laskea korkeuteen 117,14. Vedenkorkeuden vaihtelu on
sddnndstelyn aikana tapahtunut sf{is 2,36 m:n rajoissa. Ensi kerran Inarijirven
vettd ryhdyttiin s#innBstelem#sin vuoden 1941 elokuussa Petsamon Nikkeli Oy:n
Paatsjoen Jhniskoskeen rakentaman voimalaitoksen tarpeisiin. TAtHd siinndstelyi
kesti vuoden 1944 syksyyn, jolloin saksalaiset sotavoimat rdjidyttivit padot.
Sddnndstely aloitettiin sittemmin uudestaan v. 1948 ja se on jatkunut tHhin
saakka yhtdjaksoisesti, Inarijirven kohdalla tHty luonnontilasta poikkeavaa

aikaa on siis kestdnyt 30 vuotta.

Inarijédrven luonnontilan aikaisista vedenkorkeuksista on tehty havaintoja vv.
1921 - 1941, Jirven keskivesi on t3115in ollut keskim#drin korkeudessa 118,09,
vaihdellen 118,55 ja 117,77 v&lill¥. Tuon parikymmenvuotisen luonnontilan aikana
ovat kevdtvedet ylittHneet korkeuden 118,96 vain kolme kertaa ja nousseet silloin
lukemiin 119,03, 119,04 ja 119,45. Korkeuden 118,64 kevitvedet ovat tuolloin
ylittaneet kaikkiaan vain yhdeksin kertaa.

Nykyisen sopimuksen mukainen ylin vedenkorkeus 119,50 on v. 1941 lxhtien ylitet~
ty 7 kertaa jopa 6 cm:11H, Jjoten vettd on nostettu yli 90 cm siit% korkeudesta
missd luonnontilan aikana kevittulva k&vi vain keskimiirin joka toinen wvuosi

ja josta se nopeasti alkoi laskea alaspdin kohti keskiveden korkeutta eli
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lukemaa 118,00. Nyt siinndstelyn aikana vedenkorkeuden vaihtelun rytmi on
pdinvastainen kuin luomnontilassa; sHinnéstelijin edun mukaista on varasteoida
vettd kesin aikana mythemmin talvella tapahtuvaa Juoksutusta varten ja nostaa
veden pinta mahdollisimman korkealle sovituissa'rajoissa. Veden nostaminen
ennen kulumattomalle ja veden koskemattomalle maalle koko kesdn ajaksi ja
osaksi talveakin ei ole voinut olla jattzZmittd jalki& jdrven tuotantoon.
Toistaiseksi ovat kokemukset olleet pelkdstddn negatiivisia. Lukemattomia
kuutioita maata, hiesua, hiekkaa ja suon mutaa on huuhtoutunut jirveen ja
jddnyt etupiissd matalille alueille peittden parasta pohjaravinnon tuotanto-
aluetta ja tehden sen episuoctuisaksi pohjaeldimille. On vaikea arvioida, miten
jérven alkutuotantoon on vaikuttanut se valtava mésrd suohumusta, joka on paikein
laajoilta matalilta soilta huuhtoutunut jarveen. Vuodesta 1965 on ruskean liejun
raja jirvessi vuonna 1971 otettujen niytteiden perusteella ndyttinyt nousseen
Jjopa monta metris. THm4 havainto tuo mieleen etti jédrven kalatuotannon vuosit-
taisen heikkenemisen syyni saattaa olla jonkin minimiteki jdms olevan ravinteen
jatkuva saostuminen jirven pohjalle. THtH ruskeaa liejua ja ainesta, joka syvem-
midlld on kovettunutta, mutta helposti murenevaa, on aina pyritty nimittimiin

saostuneeksi raudaksi, miti se tuskin vksinomaan on.

Luonnontilan aikana jirven vedenpinnan vaihtelu on keskimiirin tapahtunut
siten, etti vesi on ollut alimmillaan huhtikuussa. Toukokuussa vesi on noussut
suhteellisen nopeasti ja korkeimmillaan se on ollut kes#-heindkuun vaihteessa,
Jjosta sen aleneminen on tapahtunut tasaisesti seuraavaan toukokuuhun saakka.
Alimmillaan vesi on ollut lucanontilan aikana vuonna 1934 korkeudessa 117,14,
mik# on sitten otettu sdinndstelyn jokavuotiseksi alarajaksi. Alin vesi on
kuitenkin ollut keskimi#rin korkeudessa 117,43 siis 29 cm ylempini t4t3E ala-
rajaa. Luonnontilan aikana on Jjdrven pinta nousuineen ja laskuineen vuosi

toisensa per#in muodostanut jokseenkin samanlaisen kauniin k¥yrin.

Sddnnéstelyn v. 1948 uudelleen alettua on Inarijédrven veden pinta pyritty
pitém#dn kesdajan huippukorkeuksissa aina marraskuulle saakka. Lokakuussa

témdn ja luonnontilan vilinen erc on ollut ¥li 70 am. Kevittalvella veden
juoksutus ja virtaukset jdrvessi ovat olleet nopeampia kuin luonnontilan aikana.
SaZnn¥stelyn aikana veden korkeuden vaihtelu on ollut aivan epdsiinntllisti.
Milloin se om ollut monia vuosia varsin korkealla ympiri vuoden alittamatta
luonnontilan aikaista keskiveden korkeuttakaan, milloin se on olliut useampia
vuosia paljon alle keskivedenkorkeuden. Vuosina 1969, ~70 ja -71 on Inarijidr-
ven vesistbalueella satanut keskimiiriists vdhemmin, niin etti jirven pintaa

ei ole saatu nostetuksi luonnontilan keskikorkeutta ylemmZksi, mutta keviilly
1971 vettd jouduttiin ottamaan lihelle minimikorkeuden rajaa. THm#n rytmin
todettuaan ei tarvinne ilmetelll, etty kalakanta vihenee jirvesti vuosi vuodel-

ta.

Ensimmdisen kerran jirven olosuhteet muuttuivat radikaalilla tavalla v. 1941

syksylld. Veden pintaa nostettiin jatkuvasti v. 1942 lokakuuhun saakka ja ylin
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korkeuskin ylitettiin neljalli cm:113. V. 1943 keviiseen mennessd jirven
pintaa alemnettiin t#sti vain puoli metril ja kesdkuussa vesi taasen nostet-
tiin huippuunsa, jossa se pidettiin marraskuulle saakka. V. 1944 vesi vield
nostettiin neljinnesmetrii vaille huipusta ja syyskuulle tultaessa loppuvatkin

sen vuoden korkeusmerkinnit.

Sd¥nndstelyn aiheuttamat muutokset

Kahtena ensimmiiseni siinndstelykesini alkoi voimakas rantojen kuluminen ja
irtaimen aineksen huuhtoutuminen jarveen. Otaksuttavasti myds suurin osa
myShemmin jdrveen kaatuneesta puustosta kuoli tZ118in. Falastajille aiheutui
pyydysvahinkoja veteen kaatuneiden ja tuulen ajelemien puunrunkojen, juurakoi-
den, oksien, pensaiden, varpujen, sammalen, j&ak&1#n sekd kokonaisten suomit-
tdiden takia. Siikapesit tulivat Joskus niin tdyteen nHit# aineksia ettei
kalastaja Jaksanut niit¥ nostaa veneeseen vaan ne oli hinattava maihin ja

poltettava, koska puhdistaminen olisi ollut liian ty5liists,

Niskakosken siinnsstelypadon tuhouduttua j8rven ylin korkeus jii vuosina

1946-47 alapuolelle korkeuden 118,00 ja alin arvo niini vuosina oli 116,97,

mik& johtui siitd, ettd Niskakosken kynnysté oli alennettu ruoppaamalla.

Téand matalan vedenkorkeuden aikana alkoi ilmeisesti jirven litoraalialueella
voimakas kuluminen, joka aiheutti suuria vahingollisia muutoksia rantamatalien
pohjan laadussa ja pohjaelHimistsn huomattavaa tuhoutumista. Kalastajien kerto-
man mukaan alkoivat siinnéstelyn aiheuttamat muutokset nikyi jHrven Pddkalalajis~-
sa, siiassa heti 1950 luwvun puolella. Suurempikokoinen siika alkoi hivits ja
kaloihin alkoi ilmestyi tauteja. 50~luvun puolivilissi kalastajat valittivat
varsinkin siian vihenemisty ja sit3, ettei se tullut rantamataliin kuten luonnmon-
tilan aikana vaan karttoi kuluvien rantojen matalaa, sameaa ja roskaista vetts,
Kevddlld planktonsiikaparvet, joiden yxsilBistyd kevitajan siikasaalis pédasiassa
muodostui, jHivit selk¥vesille eivitki Ttulleet rantamataliin suotuisista tuulis-
ta huclimatta.,

ko
Paria vuotta lukuunottamatta pidettiin vesi kq/1950—1uvun ajan Inarijirvessy

korkealla, jirven pinta nostettiin ¥leensd yli korkeuden 119,0.

Alueella suoritetut tutkimukset

Vasta vuonna 1965 otettiin maataloushallituksen kalataloudellisen tutkimustoimis-
ton ohjelmaan Inarijirven kalakannoille sddnndstelysti aiheutuneiden vahinkojen
selvittely ja hoitosuunnitelman laatiminen. Aloite oli tehty yksityiseltd tahol-
ta vuoden 1964 syksylli. Luotettaviin Ja varmoihin tuloksiin vahingon miiristi

ja laadusta on ollut vaikea padstd, koska mit#dn selvityksi Ja tutkimuksia
jirven luonnontilasta, kalansaaliista, kalastuksesta ylecnsd tai jirven muusta-
kaan elém¥std ja kemiasta ei ollut ennen sdinndstelyn aloittamista tehty.

Foska vesialueiden Piirirajoja ei Inarissa ollut vield kdyty, olisi metsihallin-

non pitdnyt vaatia asiantuntevaa virancmaista suorittamaan nuo tehtHvit, koska
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metsihallinnolle on kuulunut ja kuuluu edelleenkin jakamattomilla ja valtion
vesilld yleisen edun valvonta yhteiskunnan puolesta. Tatihin metsidhallinnon
toimesta ei ole tehty. V. 1965 aloitettiin sitten kerdilyt tietojen saamiseksi
Inarijdrven kalastusoldista ja saaliista, koekalastukset standardiverkkosarjoil-
la, suomuniytteiden hankinta kalojen ik#m#irityksil varten, ravintondytteiden
otto kalojen ravinnon kdytdn selvittimiseksi sek4 pohjaelidinniytteiden otto.
Edelleen suoritettiin varttuneempien isonieriin ja taimenen poikasten merkinti-
istutuksia kasvunopeuden, vaellusten ja kalastuksen vaikutuksen selvittimiseksi.
Nama selvitykset ja tutkimukset suoritettiin lisensiaatti Jorma Toivosen Johdol-
la, joka oli mdsridtty toimitusinsind¥rin avustajaksi. Toivosen ensimmiinen
laysunto asiasta valmistui v. 1966. Sen mukaan vuoteen 1965 Jdrven kalataloudel-
lisista muutoksista saatiin selvitetyksi muun muassa taulukoista 1 ja 2 (liite 1)

ilmenevit seikat.

My&s kalojen kasvussa tapahtuneista muutoksista on tehty havaintoja. Prof.
JERVI on tutkimut Inarijirven siikoja vuonna 1925 ja silloin on pohjasiika
ollut 6 vuotiaana keskimdirin 39,1 cm pituinen Jja painanut 580 g. Vuonna 1959
saman ikdinen pohjasiika Inarijirvessi oli keskimZ#rin 34 om pitks ja painoi
348 g, v. 1966 34,3 om ja 342 g. Xuusivuotias planktonsiika oli v. 1925 39,4
cm pituinen ja painoi 483 g, Vastaavat luvut v. 1959 olivat 34,4 cm ja 329 g,
v. 1966 33 cm ja 300 g. V. 1966 kolmannen jirvivuoden Jélkeen jErvitaimenen
kasvu oli hidastunut vuoden 1958 vastaavanikdisiin verrattuna 13,7 cm. Vuosina
1956-63 kuusivuotias jirvitaimen painoi 1200 g, mutta vuonna 1965 vain 420 g,

ja vuonna 1966 vain 330 g.

Vuonna 1958 jarvestd ei 18ytynyt 6 vuotta vanhempaa k&ipidsiikaa, reeskaa.

5 vuotias k#¥pidsiika oli silloin 15 cm pituinen, 6 vuotias ei tHyttinyt 18 cm.
Vuonna 1965 k#dpidsiika oli saanut lis#i iki4% aina 11 vuoteen saakka ja pituutta
yli 23 cm. Siinndstelyn aiheuttama tuotannon heikkeneminen on koitunut suursiiko-
Jen ja muiden arvokkaampien talouskalojen vahingoksi ja k#dpissiikojen eduksi.
Tdstd muutoksesta pajkalliselle kalastajaviestdlle ei ole aiheutunut mitisn
hydtys, koska kd#pidsiikaa ei saada markkinoitua vanhoilla sdildntikeincilla,
Inarijéarven kookkaiden kalalajien kasvun hidastuminen ja kalatuotannon vihenemi-
nen kdy ymmérrettiviksi kun sen ranta-alueiden pohjaeldintuotanto on tutkimuksen
mukaan vdhentynyt 45 %. Erdiden vanhojen kalastajien mukaan vuonna 1964 Jjarven
kalantuotanto oli en#s 30 ¥ luonnontilan aikaisesta. Vuonna 1971 tuotanto oli
endd tuskin sitikisn.

Sddannostelyn vaikutus kalastukseen

Sadnndstelyn alettua kalansaaliit jHrvessi vihenivit huomattavasti ja etenkin
siian koko alkoi pienentyi. Pyydysvahingot alkoivat lis#intyi. Luonnontilan
aikana kalastetun siian koko oli ollut 600~800 g ja siian pyynnissi kiytettyjen
verkkojen silmiharvuus 45-50 millimetrii. Saaliin huomattavan vihenemisen tshden

1950~1uvun puolivilisti 1shtien kalastajat alkoivat tihentsi verkkojen silmi-
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harvuutta siianpyynnissé, ensin lyhennettiin solmuviliX aina 42-40 millimet-
riin ja kun samoihin aikoihin alkoi saada tekokuituisia verkkoja, otettiin
niitd kdyttodn. Verkkojen silmiharvuuden tihentimisen ja tekokuituisten pyy~
dysten ansiosta siikasaaliit hieman paranivat vihiksi aikaa. 1960-luvun al-
kuvuosina alettiin kiyttdd suuremmassa mitassa monofil-verkkoja pohjaverkkoina.
Niiden ansiosta keskikesHnkin kalastuksessa alettiin saada siikaa, Siikasaalii-
den edelleen vihetessi verkkojén silmZharvuuden tihentfminen jatkui ja nykyisin
on kaytbssd varsin suuret midrit siikapesi- ja muita verkkoja, joiden solmu-
valit ovat 38-35 millimetrii. Jirven ymparilld on aina ollut vakinainen asu-~
tus, joka on pyrkinyt saamaan ainakin osan elantoaan kalasta ja kalastuksesta.
Jollakin keinolla kalaan pitidisi pa¥std kdsiksi ja kun saaliit ovat jatkuvasti
vdhentyneet ensimmdinen ja ainoa keino on ollut turvautua Pyydysten silmZharvuu-
den tihentdmiseen. Tdém# on vienyt kalastajan aseman kriittiseen vaiheeseen,
koska ainakaan k¥aikki kalanostajat eivit aina ota vastaan pieninti kokoa olevaa
siikaa. Jos siikasaaliit vield tisty vdhenevidt, ammattimainen kalastus Joppuu
jédrvessd vihitellen, silld kenenkiin ei kannata hankkia silm¥harvuudeltaan
nykyisid tihedmpi# verkkoja niiden korkean hinnan vuoksi, varsinkin kun pienen

siian hinta on halpa.

1950-1uvun loppupuolella alkoi jdrven ennen runsas jirvitaimenkanta kadota ja
isonierifin kanta heiket# selvisti. 1960-luvun ensimmdisind vuosina jHirvitaimen-
ta el saatu en#d juuri lainkaan. Kannan romabtaminen 0li tosiaan td#ydellinen.
Planktonsiika on nyt hivinnyt niin tdydellisesti, etts ympirivuotista kalastus-—
ta ammatikseen harjoittava saattaa saada siti pari-kolme kpl vuodessa, useammat
eiviit yhtdsn. Kaikkiaan kalakannan viheneminen 1960~luvun pucliviliin tultaessa
oli niin suurta luckkaa, etti useat ammattikalastajat luopuivat kalastuksesta,
koska eivit endH saaneet kalaa, Heid4n hankkimansa siikapess- ja muut verkot

roikkuvat tinidkin p3ivini varaston orsilla kdyttimEttoming,

Ottamalla pyyntikustannusten osuudeksi 45 %, saadaan saaliin pHiomitetuksi
arvoksi ennen siinnbstelyi 10 718 300 mk, vv., 1950-55 7 780 575 mk Jja vv,
1960~64 3 929 805 mk. Erotus ensimmiZisen ja viimeisen jakson vH1illH on

6 788 495 mk, mik3 ilmaisee sddnndstelyn aiheuttaman saaliin vihenemisen
pddomitetun arvon. (Taulukko 3, liite 2).

Vv. 1560-64 Inarijirven kalastuksesta ansiotuloja tai ruockatalouteen apua

saavien Inarin kunnan asukkaiden lukumiiri arvioitiin 1300 hengeksi., Kalastus-
tiedustelun yhteydessi haastateltiin 1009 henkild%. Ennen sdfinndstelyn aloittamis—
ta ammattimaista pyyntii harjoittaneista kalastajista oli saaliin vHhenemisen
vuoksi 25 kalastajaa lopettanut kalastuksen padammattina. Niisti oli kolme
jatkanut kalastusta sddnndstelyn alettua sivuammattina ja 4 kotitarvekalas-
tajana. 18:sta vv. 1960-64 ammattimaisen kalastuksen lopettaneista oli 10

jatkanut kalastusta sivuammatti- ja 8 kotitarvekalastajana. Pdinvastaista
kehitystsd oli vBhin, silly va%n yvksi kalastusta sivuammattina ennen sdfnnéstelys
harjoittamut kalasti 1964 ggkﬁhmmattikalastajana ja yksi kotitarvekalastaja
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sivuammattikalastajana., Lisdksi vv, 1950-55 yksi kotitarpeiksi kalastanut
kalasti vv. 1960-64 sivuammattikalastajana. (Taulukko 4, liite 2)

Raivaamattoman, rannalta veteen kaatuneen puuston tihden on tullut paljon
pyydysten menetyksi¥, Kaikkinainen ajelehtiva ja pohjaan vajonnut puusto ja
puunroska aiheuttaa pyydysten repeilemistd ja lisH3 puhdistus- Ja korjaustsi-
td. Suuri mi#&rd nuotta-apajapaikkoja on pilaantunut niille uponneen puuston
takia. Erdilld alueilla jirve# ei voida jatkuvasti liikkeell# olevan puunros-
kan tZhden harjoittaa siian pesikalastusta. Pyydykset limottuvat ja saavat

kuluvilta rannoilta tulevan kasvin néyhtdd enemmin kuin luonnontilan aikana.

Kalojen esiintymispaikat ovat muuttuneet. Erilaisilla vedenkorkeuksilla kala
esiintyy eri alueilla joten siti on yleensi aina oltava haegkelemassa uusista
paikoista. Pyyntikulut ovat siitdkin Syystd lisd#ntyneet. Xun vesi on nostettu
korkealle kala ei tule rantavesiin, koska rantojen kulumisen tihden vesi on

rantojen l¥hell¥ roskaista ja sameaa ja kaiketi pahanmakuistakin.

Rantalaitureiden korkeutta on jouduttu lisHzmiin ja kivisuojia rakentamaan
lis#dntyneen aallokon takia. Veden ollessa alakorkeuksissa laiturit mehettHvit
matalilla rannoilla merkityksensi ja satamiin sek3 maihin pédsy muutenkin

vaikeutuu.

Yleinen Xk&Hsitys on se, etti jirvikutuisten kalojen kutuun sopiva pohja on
tuhoutunut ja veden laskeutuessa kevittalvella minimin rajoille m&ti tuhoutuu

Jjd&n puristuksessa pohjaa vasten.

Vedensddnntstelyn aikana kalastajat ovat joutuneet hankkimaan uudet pyydykset
jopa kolme kertaa. Pesipyynnissi on verkkojen syvyyttd tdytynyt lisHtH 1-2 m.
Sijanpyydysten silmiharvuutta on jouduttu tihentimiin. Xun Planktonsiian
hidvittysi keviinen pesdpyynti antoi huonon tuloksen, oli uhrattava varoja
pohjaverkkojen hankkimiseen. Nyt kun tiheZmmilld verkoillakaan ei kalan saanti
ole aina varmaa, on ruckakalan saannin varmistamiseksi ryhdytty hankkimaan

miottia edes pienemm#n siian saamiseksi. (Taulukko 5, liite 2)

......

Vuonna 1971 Inarijirven ammattikalastajien lukumis
nen seutuvilla, Sivuammattikalastajien lukumZsri jéi luultavasti alie puolen
sadan. Kalatuksen nettotulo heilli jdd keskim#irin huonommaksi kuin 1960 luvun
alkuvuosina. Monien kohdalla yksin Inarijdirven kalastus ei anna mahdollisuutta
toimia ammattikalastajana ja heidin on ollut jdrjestettivi kalastusta lisidksi

muillekin vesille.

Luonnollisten elinkeinojen paikkakumnalla on Inarijdrven tapahtumilla ollut
suuri merkitys monessakin mielessH, Luonnontilassaan sdilyneens jirven kalan-—
tuotanto olisi hyvin eldttinyt vihintiin sata ammattikalastajaperhettid ja
lissksi olisi jdrven kalastoon voinut kohdistua muutakin, pienempi mittaista

kalastusta,



Raha~ ja Hammasjérven sdinndstely

Inarin kunnan voimalaitoksen siinn¥stelemfssi Rahajdrvessd kalakannassa
tapahtuneet muutokset ovat olleet samanlaisia. Luonnontilan aikana tiesi
jirvess¥ oli voimakas pohja- ja planktonsiikakanta. Siikaa kalastettiin

hyvin voimaper#isesti mutta se ei siiti huolimatta vihentynyt. Yhden kalastus-
ryhmdn kalastuskauden saaliit saattoivat olla yli 4000 kg siikaa. Xalastus-
porukoita toimi jdrvell¥ samanaikaisesti useita ja kaikkien saaliit olivat
hyviat, joten jirven kalantuotanto on ollut huomattavaa luckkaa, Tiettidvisti
muutaman viuoden kuluttua v. 1956 tapahtuneen vedensd¥nnéstelyn aloittamisesta
jédrven suursiikakanta hivisi jokseenkin kokonaan eiki se siit3 ole elpynyt.
Nieridkanta on kokonaan hivinnyt. Jirven vetti siinnsstelliin 2,5 m rajoissa
ja vesi nostettiin ennen veden koskemattomalle maalle. Siikakannan h&vidmisen
jélkeen ei ole voitu ammattikalastusta harjoittaa, Mit4#n toimenpiteitd kalakan-
han hoitamiseksi jirvessi ei edun saaja ole suorittanut ja rakennusluvan anta-

jakin lienee katsonut vihipitdiseksi sellaisia rakentajalle asettaakaan.

Rahajérveen vetensd laskevaa Hammasjirved siinndstelliin vesivarastoaltaana

ja sen laskujoki on suljettu v. 1963 padolla joen niskalta. Mit#in kalan-
kulkutietd patoon ei ole jitetty, vaikka joki on huomattava jirvitaimenen
lisddntymis~ ja vaellusjoki. Vetti nostetaan jérvessd ylimp#in luonnontilan
aikaiseen tulvakorkeuteen ja korkeuden vaihtelu tapahtuu n. 1,5 m:n rajoissa.
Luonnentilan rytmisti poikkeavat liian suuret vedenpinnan nousut ja laskut

ovat aiheuttamassa samoja muutoksia kalakannassa kuin edellisissd tapauksissa.
Lis#ksi lihes 20 km pituinen jirvesti laskeva Ylimmdinen Kirakkajoki, joka
kulkee erdiden jirvien ja lompoloiden 143pi, menettdid merkitystiin koko vesistén
ennen huomattavan runsaan jirvitaimenen kannan lisZ&ntymisvetens Hammasjirvests
satunnaisesti tapahtuvan vedenjuoksutuksen seurauksena. Xoko vesist811H on
ollut merkitysts sek# Hammasjirven ja Rahajirven ettd Inarijirven taimenkannal~
le, koska Rahajdrvi laskee Inarijirven tasossa olevaan Ukonjédrveen., Timi ennen
taimenen kutujokena tunnettu laskujoki on nyt kuivilla. Mit##n velvoitteita

ei koko timin vesistdn suurta vahinkoa kirsineen kalakannan hoitamiseksi ole
asetettu edun saajalle. Valtion mailla sijaitsevan Hammas jdrven kohdalla
metsdhallinto on ollut kiinnostunut vain suoranaisesta rahallisesta korvaukses-

ta vield vesilain voimaan astumisen j&lkeenkin.
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Taulukko 1.

Tiedustelut kalansaaliista, kalastajista ja pyydyksisti tehtiin ajanjaksoilta

vv. 1935-40, 1950-55 ja 1960~64

Vuotuinen kalansaalis eri ajanjaksoina.

Ennen s8inndstelyd Sdinnbstelyn alettua

Keskim. vv. 1935-40 Keskim. vv. 1950-55 Keskim. vv. 1960-64
Taimenta kg 27,009 18 964 3 447
Nieridd " 20 483 15 259 4 379
Harjusta " 13 207 B 661 4 668
Siikaa " 145 213 103 900 77 469
Reeskaa " 3 766 7 914 3 214
Haukea " 17 801 12 481 3 629
Ahventa 5 732 4 357 3 173
Madetta " 15 D22 13 510 11 540
Yhteensd kg 248 233 185 046 111 519

Taulukko 2.

Saaliin arvo vuoden 1966 hintatason mukaan:

keskimddrin 1935~40 keskimddrin 1950-55 keskimdirin 60-64
Taimen a’10:- 270 000 mk 190 000 mk 35 000 mk
Isonierid a“” 7:- 143 000 mk 107 100 mk 30 0G0 mk
Harjus a’ 1:90 25 D80 mk 16 530 mk 8 930 mk
Siika a’ 3:25 471 900 mk 337 675 mk 251 875 mk
Reeska a’ 1:20 4 560 mk 9 480 mk 3 840 mk
Hauki a’” 1:75 31 150 mk 21 875 mk 6 300 mk
Ahven a’” 1:=- 5 700 mk 4 400 mk 3 200 mk
Made a” 1:50 22 500 mk 20 265 mk 17 310 mk

Yhteenss 974 390 mk 707 325 mk 357 255 mk



Taulukkc 3.

Liite 2.

Arvioitu saaliskapasiteetti ennen siinnBstelyd ja vv. 1960-64.

vv. 1935-40 vv. 1960-64 saaliskapagsiteetin ero
taimen 50 tonn. 10 tonn. 40 tonn. 400 000 mk
nierii 40 " 15 * 25 " 175 000 mk
harjus 35 " 20 " 15 " 28 500 mk
siika 200 " 100 " 100 " 325 000 mk
reeska 200 ¢ 200 " -
ra3dpys 40 " a0 " -
hauki 25 " 5 " 20 " 35 000 mk
ahven 0 " 5 " 5 " 5 000 mk
made 5 " 50 " -

650 tonn. 445 tonn. 205 tonn. 968 500 mk
Taulukko 4.
Inarijdrven kalastajien lukumiiri:
PEdamm . Sivuamm. Xotitarve Urheilu Yhteenss
kalast, kalast. kalast. kalast.
Ennen sHinn. 61 32 18 111
vv. 1950-55 73 66 37 176
vv. 1960-64 59 79 69 935 207+935
Taulukko 5.
Pyydysmd&rien kehitys
Ennen vv. 1950~ vv., 1960~
sdinn, 55 kpl 64 kpl
kpl
Nuotat 40 25 12
Pesidverkot 60x4-8 m

puuvilla 1700 2300 950

nylon 1200
Muut verkot 30x alle 4 m

puuvilla 1800 1800 400

nylon 20 4000
Riueskaverkot 10 35 60
Pitkdsiimat a®100 koukkua 380 70 1
Rysdt 175 170 110
Katiskat 40 50 55
Yorvapatoverkot 28
Inat 4
Tuulasvilineet 22
Veneet 200 230 320
Venemoottorit 50 100 220
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KALAMIEHET JA VESIENSUOJELU

Aarne Partanen

Nykyistd vesiensuojelua koskevaa keskusteiua sivusta seurannut on monasti
saanut sen kdsityksen, ettd koko vesiensuojeluajatus on aivan uusi nykypdivien
keksintd. Aikaisempia sukupolvia on moitittu vesistdjen nykyisestsd tilasta.
Syytskset eivit ole aivan aiheettomia, mutta kun moitteita esitetddn erotukset-
ta, se osoittaa, ettd syyttidjat eivit aina tiedi tai eivit halua tietHdH, miten
kalamiehet ovat suojelleet tai ainakin yrittineet suojella kalavesii, Helppoa
se el aina ole cllut, koska lainsiidintd on ollut puutteellista ja tutkimusg-

ja valistustoimintaa on ollut vasta nykyisen vesilain voimassaoloaikana.

Tiettdvisti ensimmiinen vesiensuojeluun tiZhtd4vi roskittamista kieltdvi
madrdys oli v. 1734 annetussa rakennuskaaren 20 luvun 6 §:ss4, jossa sahamyllym

omistajia kiellettiin laskemasta iastuja vesistsén.

Vesistdn roskittamista koskeva kielto on ollut verrattain yleisesti kalamiesten
tiedossa, sill¥ jo v. 1756, jolloin viskaali Nils Mathlin yhdessd eriiden
talonpoikien kanssa suunnitteli sahan rakentamista Kemijoen Haapakoskeen,
kalamiehet ovat vastustaneet hanketta. Vuonna 1765 ovat pohjois- ja eteli-

iilZiset valittaneet sitd, etti laivarakennus pelottaa kalaparvet joesta.

Vuonna 1766 annetussa kalastusasetuksen 3 luvun 10 §:5s8 oli seuraavan sisHltsi-
nen jo verrattain selvi vesiensuojelua tarkoittava miiriys:

" Tilan omistajain pit3i 10 talarin hopearahan sakon haastolla katsoa ettei
mitd¥dn, patoomista taikka maatumista vaikuttavaa, niinkuin sahajauhoja, hirsis,
katiskoita, lohi- elj patoaitoja, jH& veteen eli niin likelle Jjoenrannoille
makaamaan, etti ne kevAttulvan muassa voivat kulkeutua; jonka txhden kalastajain
my®skin pitdH, sittenkuin Pyyntdaika on loppunut, yll4 mainitun sakon haastolla
vedestd yl¥sottaa semmoiset paalutukset ja puuaineet y.m., joita kalanpyydyksii
varten k3ytetddn eiki vakinaisiksi kalastuslaitoksiksi kiy lukeminen, koska
nuotta-apajat ja yhteiset kalastukset niiden kautta turmellaan. Rakennuksensa
menettdmisen haastolla ovat my8skin kaikki sahanomistajat velvollisia pitimiin

arkkuja, joihin sahajauhot voivat pudota ja kokoutua, ilman veteen joutumatta.

Samalla sakon haastolla pitdi jokainen maanomistaja velvoitettaman isompien
virtain ja jokien partailta hakkaamaan ja poisottamaan kaikki nojallaan olevat
ja kaatuneet puut.

Veneiss3 ja ruuhissa kidytettyjd niin kutsutuita risupurjeita, seki semmoisia
puita, risuja ja tsrkyji, joita niityilt4 perkataan, ei my6skddn yhti suuren

sakon haastolla saada veteen heittii taikka upottaa."

Ndin¥ varhaisina aikoina olivat lohi ja terva hyvin huomattavia ulosvienti-
tavaroita. Sen vuoksi kalastusta 10jeltiin ja tervan vientid edistettiin.
Varsinkin 1700-luvun alussa pddsi tervanpoltto ja ulosvienti laajemmassa

mitassa kdyntiin. Hyvien vientisuhdanteiden vallitessa tervaa poltti kuka
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kerkisi, josta syystd laatukin oli kirjavaa. Vastaanottosatamissa suoritet-
tiin tarkastusta, jolloin niin kauppiaat kuin mysskin laivurit saivat kuulla
kunniansa huonosta tavarasta., Témin vuoksi Oulun tervaporvarit pHittivit
ryhtyd vientitavaran tarkastukseen ja tervakaupan keskittimiseen. Tervan
varastointia ja tarkastusta varten tarvittiin varastorakennus Jja siind mieles-
st silloinen kauppaseura osti puolet kaupungin pohjoispuolella olevasta Top~

pilan tilasta.

Pian kuitenkin ilmeni erimielisyytti tervavaraston eli tervahovin sijoituspai~
kasta. Varsinkin kruunun regalelohikalastusten vuokraajat vastustivat terva-
hovin rakentamista Toppilansalmen rannalle, koska salmea pidettiin Oulujoki-
suun lohennousuviylini. Lohikalastusten vuckraajat pelk#sivit, etti terva-
varastosta lasketaan tervavettd salmeen, jolloin lohennousu Jja kalastus
hdiriintyvit. Xauppaseuran tekemi rakennuspdstds siirtyi maistraatin tutkit-
tavaksi ja sen jHlkeen vielZ kuverntsrin ratkaistavaksi. Huhtikuun 24, pdivi-
nd 1780 antamassaan pZitdksessd maaherra C. M. Jégerhorn m#irisi, ettid ter-
vavarasto oli rakennettava sopivaan paikkaan Toppilansalmen rannalle touko-
kuun loppuun mennessi v. 1781. Lisdksi hin mddrdsi, ettd tervavetti ei szaa
laskea vesist®tn, vaan on se pantava astiaan tai suuriin maakuoppiin "sedan
bryggnaden blifver firdig, samt tjira deruti kommer att upliggas, den firmenta
oclZgenheten £8r Regale Lax Ffisket af tjdru vatten md varda undan rsgdt, skall
det &ligga Handels Societeten, att vid vridkningen 13%ta tjdrvattnet antingen i

kdrill eller och dertil inrittade stora jord gropar."

Kun 1700-luvun lait eivit sisiltineet puhdistamattomien jAtevesien vesist&sn
johtamista koskevaa kieltoa on kalamiesten vastustavaa asennetta ja maaherra
Jagerhornin paHtSstd pidettivd varsin merkittiving. Maaherran piHtsksessi ei
liioin viitata mihink#4n lakipykiliin ja tuskin sellainen siihen aikaan oli
tarpeellistakaan. Maaherra saattoi antaa pddttksensd asemansa perusteella

ottamalla huomioon, mik# oli oikein ja kohtuullista.

Vesiensuojelun kehitysti seurattaessa on mainittava v. 1865 annettu kalastus-
sdantd. Siind suurin pijirtein toistettiin samat kiellot kuin v. 1766 annetussa

kalastusasetuksessa.

Ensimm#inen todella vesiensuojelua tarkoittava lakimme on v. 1902 annettu
vesioikeuslaki. Vesiensuojelun kannalta lain 1 luvun 24 § on térkein. Siingkin
toistuu roskittamiskielto ja laitcksien omistajat velvoitetaan PitEmidin huolta

siitd, ettei "jHtteitd piise veteen kiinteissi eiki jucksevassa muodossa."

Jatteiden juoksevassa muodossa veteen péddstamiskielto oli uutta kaikkiin

aikaisempiin lakiin verrattuna. 5il13 ilman muuta tarkecitettiin vettd kiyt-
tdvid teollisuus- ja tuotantolaitoksia, joita n#in3 aikoina jo oli olemassa.
Asumajitevesii se ei voinut koskea, koska siit4 nimenomaan oli pois sulkeva

maininta viimeisess® momentissa.
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Mistd sitten johtuu, ettd erHiti vesistji tai niiden osia pifsi vesioikeus—
lain voimassaoloaikana pahasti pilaantumaan. Syiti nayttid 18ytyvin niin
sysist# kuin sepistdkin. Vesioikeuslain 6 luvun 17 §:n mukaan vesilain valvon-
ta kuului l##ninhallituksille, joilla oli oikeus antaa helpotuksia vesioikeus-
lain 1 luvun 24 §:n maA¥rdyksiin. Valitettavasti l3#ninhallitusten henkilskun-
nissa ei siihen aikaan ollut vesitutkimuksiin perehtyneitid virkamiehii., Mitisn
yhtd14isid vesitutkimusohjelmia tai -ochjeita ei ollut olemassa. Ennen tecista
maailmansotaa pitevit vesitutkijat olivat harvinaisempia kuin nykyisn kuussa-
kidvijat.
Vaikka tutkijat ja tutkimusohjelmat puuttuivatkin, ovat kalamiehet siitsi
huolimatta yrittineet suojella kalavesiiiin. Qikeusistuimien pBytdkirjoista
kdy ilmi, ettd kalamiehet ovat olleet vdlists syyttidjingi, vilistd ti#rkeini

todistajina likaantumista koskevissa asioissa. THstY eris esimerkki.

Oulun raastuvanoikeuden 25.8.1908 laaditusta péytdkirjasta kHy ilmi, etti
poliisikuulustelussa er#s todistaja on kertomansa mukaan ollut lajittamassa
pyyntiin Oulujokisuulla olevaa ns. Kuvernssrin patoa Bréder Astrém Ab:n
nahkatehtaan alapuolella, jolloin hin oli nidhnyt "joessa kaikenlaisia rtkilei-
td, jotka haisivat hyvin pahalta." Toinen todistajana kxuultu kalamies on
kertonut havainneensa Linnansaaren ja Lammassaaren vilisessi Oulujoen joki-
haarassa "karvoja ja lihansirpaleita” siinj mddrin, ettd ne ovat talvella
tukkineet pyynnissi olleiden pikkumertojen silmit umpeen. Niiden todistajien
kuulemisen jHlkeen raastuvanoikeus on antanut pddtéksensH, jolloin nahkateh-
taan johtaja insind®ri Berndt von Haartman on tuomittu "vetdmdin" sakkoa 200

markkaa vettd pilaavien ja jokea madaltavien aineiden laskemisesta Oulujokeen.

Tunnetusti vanhin vesistén pilaamista koskeva oikeusjuttu, josta on olemassa
kajkkien ylimmin tuomioistuimen ratkaisu, on annettu Korkeimmassa oikeudessa
7.6.1933, n:o 1477. Jutun asiakirjoista k#y ilmi, ettd Joroisten Xotkanlahden
kyldstd kotoisin olevat Pekka Saari ym. hdnen asiakumppaninsa ovat A. Ahlstrém
Oy:1td vaatineet korvausta yhtisn sulfiittitehtaan ja puuhiomon jhtteiden
kalastukselle aiheuttamasta tuoton pienenemisestd. Korvausvaatimus on perustu-
nut vv. 1920 - 25 saaliskirjanpitoon. Kolme todistajaa ovat todistaneet kir-~
Jjanpidon oikeaksi ja lisiksi antaneet yhteisen n#in kuuluvan kirjallisen
todistuksen:

"Sen jHlkeen, kun A. Ahlstrsm Oy:n selluloosatehtaat tuli kdyntiin 1915 - 1920,
tydntyi yll&mainitusta tehdaslaitoksesta Jéteaineita ldhinni olevaan Siitinsel~
k&in niin runsaasti, etti kalastus verkkopyydslld (saalis lahnaa, siikaa,
sdynettd, muikkua ja sHrked) rysipyydsll3 (saalis mateita ja haukia) merta-
Pyyds11ls (saalis sHrkii ja ahvenia) on ollut mahdotonta, koska pyydykset
veteen heitettynd ovat kohta aivan likaiset ettei niihin mikddn kala voi
kdydd. Xun sitdvastoin naapurivesistfissi joihin tehtaan vaikutus ei ole

ulottunut, on kalansaalis Pysynyt ennallaan ja on sit#d jatkuvasti."
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Todistajalausunnossaan kalastusbiologi Viljo J#iskeliinen selostaa ensin
jateveden kulkua ja ilmoittaa planktonin seasta ldyténeensd havupuunkuituja.
Fddskeldisen mukaan hiomaocsastolta tulevassa 1 m3 jétevedessd on ollut 1,7
litraa massaa ja "Sulfiittiselluloosa osastolta tuleva jédtevesi taasen sisilsi
ottamissani niytteissi 1/2 litraa selluloosaa 1 m3:ssa jétevettd, (arvot saatu
ndytteistd sentrifugioituina).” Lisiksi kalastusbiologi J##skeldinen mainitsee,
ettd "kyseess¥i ei ole kemiallisten aineiden myrkytys, vaan hiomosta ja sellu-
loosatehtaista vesistddn laskeutuneet puuhiutaleet, jotka mekaanisesti tarttuvat

Pyydyksiin ja laskeutuvat veden pohjaan.”

Tunnettu tutkijamme prof. T. H. J4rvi on my®skin antanut asiassa kirjallisen

lausuntonsa, Jjoka on pHivitty 5.8.1931 ja siin¥ mainitaan mm. seuraavaa:

"havaintoni itse paikalla olen suorittanut kuluneen heindkuun 29 ja 30 pHivinz".
Ja edelleen: "Verkkojen mukana tuli koko joukko sauvamaisia Spangilla - ryhmii
(sieni-eldinryhmi) joidenka lisndolo todistaa lievénlaista puutavaran aiheutta-—
maa pohjan likaantumista, seki t#min kesikauden aikana irtaantunutta nilakuorta
uppopuista." Likaantumisesta hién mainitsee, etty se johtuu selluloosatehtaan
Jjdteveden suuresta tédrkkelys~ ja sokeripitoisuudesta. Korvausvaatimusta prof.
Jdrvi on pitinyt kohtuuttoman suurena, jonka vuoksi hin toteaa: "QOtettaessa
huomioon Kotka~-EngelnHsin jakokunnan vesialueen suuruuden (oikeastaan: pie-
nuuden, s.o. 130,6 ha) edellyttii laskelma yksistd#in Haapasaaren tilan vuosi-
tuotanto yli 120 kiloa kalaa jokaiselta hehtaarilta vesialuetta sekd rahassa
arvioituna lihes 330 markan tulon hehtaarilta." Kotka~-Engelndsin jakokunnan
vesialueen vuotuisesta hehtaarituotosta Prof. Jirvi mainitsee, etti "se mieles-

tédni tuskin saisi olla 20 kiloa suurempi.”

Yhtit on ilmoittanut massahfvitn olleen aikaisemmin yht. 1 870 kg/vrk, jota
vastoin se v. 1930 on ollut 945 kq/vrk. Lisdksi yhtid on vastustanut kannetta
$i11% perusteella, etti vksityisill¥ jakokunnan osakkailla ei ole oikeutta ajaa
korvaushanketta, koska "kannevalta kuuluu jakokunnalle, jonka kanssa asiasta on

sovittu."

Pohjnlle laskeutuneiden jitteiden mairisti on erds todistaja kertonut, etti
kuoremuotta tarttui kiinni, jonka vuoksi se oli nostettava ji#dlle laskuavannos-

ta.

Kihlakunnanoikeuden piitdksesti kdy ilmi, ettd vastaajayhtis on velvoitettu
Pekka Saarelle ja hinen mybtdpuoclilleen maksamaan korvausta haastepdivisti
alkaen 260 050 markkaa korkoinen. Timin J&lkeen juttu on siirtynyt hovicikeuden
tutkittavaksi ja ratkaistavaksi, joka 17.7.1932 antamallaan padttkselld on

kumonnut kihlakunnanoikeuden padtdksen ja hylinnyt kanteen,

Pekka Saari ja hinen myttédpuolensa ovat hakeneet muutosta hovioikeuden tuomioon
Korkeimmalta oikeudelta. Korkein oikeus on Pyytényt asiasta lausunnon maatalous-—
hallitukselta. Xalastusneuvos E. Hellevaara on kalatalousosaston Puoclesta

31.5.1933 pHivityssi lausunnossa todennut, ett¥ yksityinem jnk-kunnan osakas
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on oikeutettu omalta osaltaan hakemaan vahingonkorvausta k¥rsimistisn vahin-
gosta. Korvauksen suuruudesta osaston kirjeessi mainitaan mm. seuraavaa: "ti-
lan haltijat, joiden ennen tuottoisa ja tilan p#Helinkeinona harjoitettu am-
mattimainen kalastus on melkein tuhottu, olisi korvattava kysymyksessi olevalta
kymmenen vuoden ajalta sek ettd timi korvaus arvioitaisiin harkinnan mukaan Ja
esitetyn todistusaineiston valossa. THm#n mukaan arvioiden rohkenen viel: esit-
tdd, asiasta puolelta ja toiselta harkittuani, suoritettavan korvauksen miZrik-

si 150 000 markkaa.,"

Saatuaan maataloushallituksen lausumnon Korkein oikeus on antanut tuomionsa
7.6.1933 (n:o 1477) ja midirsnnyt A. Ahlstrdm Oy:n kantajalle ja hinen asia-
kunmppaneilleen korvausta korkoineen kymmenen vuoden ajalta haastepdivists
alkaen 50 00O markkaa.

Ldhes saman tapainen riitajuttu, jota edellf on selostettu, koski Aktiebolaget
Stockforssia ja kantajana ovat olleet ersit Mogenpdrtin jakokunnan osakkaat.
Tdssdkin jutussa on todettu puuhiomon jdtteiden aiheuttaneen lohi- ja siika-
saaliin heikkenemisen. Lisxksi pyydykset ovat likaantuneet ja nuotanveto kdy-
nyt melkeimpid mahdottomaksi. Haaste on annettu yhtitlle 17.12,1934 ja Xorkein
oikeus on antanut tuomionsa 10.2.1939 {n:o 376), jossa vastaajayhtis on mZsric-

ty maksamaan korvausta kymmenen vuoden ajalta 250 000 markkaa.

Ydytettdvissd olevan lihdeaineiston mukaan on mydskin Korkein hallinto-oikeus
antamut kaksi pHEtSstd vesistén pilaamista koskevassa riitajutuissa v. 1902
vesioikeuslain voimassaoloaikana. Naisti vanhin koski Pieksimien kunnassa

olevaa Osakeyhtid Paltasen terva~ ja tdrpittitehdasta.

Asiakirjoista k#y ilmi, etts Vilho ja Amanda Yldnen seki Juho Vitikainen ovat
maaherralle osocittamassaan hakemuskirjeesss valittaneet sitd, ettZ Pieksimien
kunnasta kotoisin oleva Paltanen 0y on useiden vuosien aikana kiellosta huo-
limatta laskenut yhtidn terva- ja tarpdttitehtaan jitevesili Mustalampi nimiseen
lampeen, josta syystd kalat ovat kuolleet ja lammen vesi kdynyt jopa eldimille
kelpaamattomaksi. Vilho Yidnen ja hinen asiakumppaninsa ovat VOL 1:24 §:n ja
6:17 §:n viitaten Pyyténeet, etti maaherra ryhtyisi toimenpiteisin mainitus
epdkohdan poistamiseksi ja etty yhti8 velvoitettaisiin korvaamaan sen aiheut~
tama vahinko.

Yhti¥ on vastauksessa maininnut, ettd kysymyksessi oleva lampi on kalaston

ja kalastuksen kannalta merkityksetdn ja etti yhtislli on hyvat ja tarkoitus-
taan vastaavat jiteveden puhdistuslaitteet. Maataloushallituksen kalatalous~
osaston puolesta kalastusneuvos Pekka Brofeldt on antaaut asiantuntijalausun-—
non. Lisdksi kalatalousneuvoja Iivari Hovinen on antanut 14.7.1934 pdivityn

n#din kuuluvan lausunnon:

"Mustalampi kalaveteni on kovin huono, silti puuttuu kaikki luonnonvaraiset
edellytykset, jotta siini voisi viljelld ja kasvattaa vdhiink3&n arvokkaampia

kalalajeja, vaikka siihen ei mitHin jéteaineita laskettaisikaan. Mustalampi
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on tyypillinen karu heikkoravinteinen vedenjakaja suolampi, jossa sen ainoat
kalat ahven ja sdrki kasvavat sormenpituisiksi ja ovat laihoja, johtuen t&mi
ravinnonpuutteesta. Sen kalatuotanto luonnontilassa ollen voidaan laskea
korkeintaan vaikka kalavettd hoidettaisiinkin 2 - 3 kiloa hehtaaria kohti
vuodessa tehden 3 ha osalta 6 -~ 9 kiloa, jos tZmin vihempiarvoisen kalan
hinnaksi paikan pd#113 otetaan 3 markkaa kilolta, nousee kokonaistuoton raha-

arvo 8mk 18 - 27:- vuodessa."

Fil. tohtori, kalastusbiologi Nils Hagman on my&skin antanut laajan asiantun-
tijalausunnon. Xun tohtori Hagman on erds 30~luvun tunnettu teollisuus~ ja
tuotantolaitosten kdyttimi asiantuntija, lainaamme hinen lausuntoaan vain
erdiltd tdrkeimmilti osilta, jotka kuvaavat silloisia kdsityksi¥, kannanottoja

ja tutkimuksia.

"Pyynndst& olen t#m#n kuun 27 p:ni henkiltkohtaisesti kiynyt tarkastamassa
Pieksimden pitHj%n Paltasen pysakilli sijaitsevaa Mustalampi nimistd pient:
jérved, antaakseni siit4 lausunnon"-—-———eceemmm oo _ e ———
"se kuuluu epiilemittHd siihen kaikista k®yhimp&d&n j&rvityyppiin, josta ei
edes hoitamalla voida saada korkeampaa vuosituotetta kuin pari kolme kiloa
hehtaaria kohden. Jdrvi on toisin sanoen pidettdvd tdysin arvottomana kala-
vetend ja muutenkin impedimenttina, vihdisists pikku ahvenista ja sirjisti

huolimatta."

Tohtori Hagman selostaa Helsingin kaupungin terveydellisten tutkimusten

laboratorion 14.4.1931 pdivittyi tutkimusta seuraavasti:

"Happea 4 mgl
Xalium permanganaatti kulutus 338 "
Baktereita 275 "
Ph luku 5,2"

Valtion Maanviljelyskemiallinen Laboratorio on my8skin suorittanut tutkimuksia

ja antanut niista 23.7.1935 pHivityn seuraavan lausunnon:

"Haihdutusjiinnss 124,8 mgl
Hehkutushivids %2,8 "
Hehkutus j®innss 32,0 "
¥alium permanganaattikulutus 248,0 "
Klorideja 5,8 "
Ammoniumyhdistyksii 0,7 "
Nitriittejs ei ole
Nitraatteja Heikkoja jHlkis
Ph luku 6,1
Fenolia jalkia"

"Wiin kuin sanottiin 18ytyy vedestd fenoli - jalkii. Xirjallisuuden mukaan

saa vesi sis¥ltHY 5 - 10 mg fenolia litraa kohti, ennenkuin kalat siits
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kuolevat. Mutta vihemmitkin miirit voivat olla kalcille haitallisia."

Lausuntonsa tohtori Hagman pH3ttHH seuraavasti:

"Mustalampi on aina ollut aivan arvoton kalavesi. Siit3 ei ole mitidn kalaa
kuollut eik# edes vahingoittunut tervatehtaan jdteveden vaikutuksesta koskei
kuolleita eikd sairaita kaloja edes ole nZhty. Uskallampa olettaa, ettsi ka-
lastusneuvos Brofeldt, joka Maaherralle annetussa lausunnossaan on pitinyt
tarpeen vaatimana velvoitusta, ettd Paltaman tervatehtaan jdtevedet joko silli
tavalla puhdistettaisiin tai muualle johdettaisiin, ettei niistd vahinkoa tai
haittaa kenellek#in johtuisi, muuttaisi kantansa, jos olisi tietoinen valtion
Maanvil jelyskemiallisen Laboratorion analyysisti 23/7—35 ja sitdpaitsi olisi
paikalla itse k#ynyt. Se vdhiinen Fenoolin maku, jonka minZkin olen voinut
vedessyd todeta, varmasti ei ole tehnyt eiki tee siti eikid tHtH muuten arvot-

toman kalaveden huonontamiseksi,.

Helsingissi, lokakuun 30 p:n3 1935
Nils Hagman

Fil. tohtori, kalastusbiologi.™

Kuten edellf esitetystf k#y ilmi, on Paltanen Oy kdyttdinyt kaiken silloin
kdytettdvisss olevan tiedon ja taidon asiaansa puclustaessaan. Hagmanin ja
Hovisen lausumnosta pHitellen kysymyksess# on ollut melkein arvoton kalaveci
Ilmeisesti juttu on tullut Paltanen Oy:lle paljon kalliimmaksi kuin mitid
oikeus olisi mi#rinnyt vahingonkorvausta naksettavaksi normaalioloissa. Xvn
riind ajkoina ei k#ytettivissi ole ollut ennakkopddtsstli, on sellaista
vastustettu kaikin kdytettdvissi olevin keinoin, ja on siind onnistuttukin.
Maaherran antaman piitéksen mukaan Paltanen Oy on velvoitettu rakentamaan
sellaiset laitteet, "jotka estivit veden Mustalammessa likaantumasta teh-
taasta tulevasta jdtteistd." Maaherran piitdkseen »n Paltanen Oy hakenut
muutosta Korkeimmalta hallinto-oikeudelta, joka 4.6.1936 annetulla pa&atdksel-

18 on asian palauttanut takaisin maaherralle uutta kdsittelyi varten.

Toinen ocikeusjuttu, josta Korkein hallinto-oikeus on antanut pdZtdksensi,
koski Haarlan sellulcosatehdasta. Asiakirjoista kdy selville, etti® Laukaan
kunnasta kotoisin oleva Kristian Montonen seki eriit muut talolliset ovat
valittaneet sitd, etti Haarlan selluloosatehtaan jitevedet ovat pilanneet
heid&n kalavetensi. Syytdksen johdosta Haarlan selluloosatehdas on hankkinut

kaksi lausuntoa, joiden siszltd on seuraava:

"Lausunto Haarlan Selluloosatehtaan Jdtevesien vaikutuksesta Lievestuoreen

kalatalouteen,

Xalaveden amistajain pyynnésti on allekirjoittanut heinzk. 11 ~ 12 p:ni 1932
suorittanut tutkimuksia Lievestuoreen jédrvelld, joiden tarkoituksena oli
selvittdsd mik#li jirven kalastossa tapahtunut huomattava vihennys on katsot-

tava mainitun tehtaan aiheuttamaksi, seks mikili ilmoitettu kalansaalis
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aikaisemmilta vuosilta suuruutecnsa nihden on jirven luonnonsuhteisiin katsoen

on todennikdinen.

Huolimatta siit4, ettd syynd tilanteen erikoiseen kehnouteen Lievestuoreen
Jérvessd ilmeisesti on kloori, ei kuitenkaan muitakaan aineita, massa siihen
luettuna, saisi laskea veteen mielin mHirin, silli muuten eivit olosuhteet

voi palautua entiselleen. Jos niiden viimeksimainituiden aineiden yvlimi&rainen
tulo saadaan nykyistd pienemmiksi, joskaan ei kokonaan lakkaamaan, ei ole
mitddn pakoittavaa syytd poistaa jo pohjalle laskeutunutta massaa. Massa on
nimittdin hajaantuessaan erinomainen pohjaeliin- ja planktontuotantoa e@istéva
lannoite ja joskin se vield jonkin aikaa voikin haitata lihiseudun kalaétusta,

voinee siitd koitua kalastukselle paljon hydtydkin.

R e iy s S S T Y . gy Tl e e et e i e Y e Bk S e e A e e e B

Helsingiss#, 1 p:n3i syyskuuta 1932

H. Jdrnefelt

Sovelletun limnologian dosentti."

"Lausunto

Jatevesien hapettuminen Lievestuoreen selluloosatehtaalla on nyttemmin
jédrjestetty siten, ettd jHtevesien pinnan ja ilman kosketuskohtaa on laajennci-
tu johtamalla ne tehtaasta avonaista rinnii pitkin ja saattamalla vesi putouksi:-
sa sdrkym#d3n ja kuohuamaan. Timi menetelms on, pdittden nyt kuukauden ajan
tehtaalla jatkuvasti tehtyjen veden happamuutta koskevien havaintojen keskiarvos-
ta, osoittautunut melko tehokkaaksi veden happamuuden ollessa systeemin alapizs-
s& 57 % alhaisempi kuin systeemin ylipisesi. (THssd yhteydessH lienece syytd
huomauttaa, etti silloin t3118in tehdyt pistokokeet voivat antaa aivat viiArsn
kuvan tulosten heilahdellessa puoleen ja toiseen, kuten Vuoksen koko viime
vuoden kesténeen ja minun johdollani toimitetun tutkimuksen antamat kokemukset
selvisti osoittavat, seikka, joka muuten kdy ilmi my®s Haarlan selluloosatehtaal~

la tehdyistd analyyseistd.)

Téhdn melkolailla suotuisaan tulokseen on todennikdisesti osaltaan vaikuttanut
my8skin saostusaltaiden tini vuonna tapahtunut perinpohjainen uusinta. Sacstus-—
altaiden uusi jérjestely on ilmeisesti vaikuttanut edullisesti kuidun (suurimmal-
ta osaltaan nollakuidun) saostumiseen, silli kuukausi-keskiarvon mukazn Jéi
altaisiin 85 ¥ koko jitevesien kuitumddrdstd, jotenka jHrveen meni vain 15 %
Yatson tdten melko pieneen kuitumZZriin ja vielZ ottaen huomioon, ettid 1xhi-
tulevaisuudessa hankittavan uuden kuitu-kerdijdn ansiosta jo altaisiin Jjoutuva
kuitumddrsd varsin huomattavasti tulee nykyisestéinkin vihenemiin, joten kuidun
rasittama pohja-alue ei tule enii ainakaan sanottavassa madridssd laajenemaan
sek3 1opuksi, viitaten aikaisemmin antamaani lausuntoon, jossa huomautin m.m.
kuidun er#dissid tapauksissa voivan vaikuttaa edistivistikin veden vleiseen

tuotantoon, en katso olevan mitdin syytd endf poistaa Laajalahden pohjalla
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olevaa kuitukerrostumaa.
Lieﬁestuoreella heindkuun 19 p:ni 1934
H. Jadrnefelt

Sovelletun limnologian dosentti

Asiakirjavihkossa olevan kirjallisen todistuksen mukaan on selluloosatehtaan
toimesta vuosina 1930, 31 ja 32 Laajalahden pohjasta pumputtu massaa yYhteensi
2 073 m3. Massa on pumputtu sihtilaitteiden piille valumaan ja sen jilkeen

kuivahtanut massa on kuljetettu tehtaaseen.

¥un Korkeimman hallinto-oikeuden piitbksessi on verrattain selvidsti selostettu
Jutun kulkua alusta loppuun ja kun pditds yloisesti on vihemmin tunnettu,
esitetdln se seuraavassa lyhentimittdmZni.

"Korkeimman hallinto-oikeuden pddtds siihen valitukseen,
minkd Haarlan Selluloosayhtid Haarla ja Pojat niminen
avoin yhtis, Laukaan kunnasta, on tehnyt Vaasan l&%nin
maaherran 31 pdivin# joulukuuta 1934 antamasta pastsk-
sestd, joka koskee vesistdn likaantumisen estédmiseksi
annettujen mésréysten poistamista. Annettu HelsingissH,
4 pdivini kesHkuuta 1936.

¥orkein hallinto-oikeus on asiakirjoista saanut tiet3i seuraavaa-

Laukaan kunnasta oleva talollinen Kristian Montonen ynni erdit muut mainitus-
sa kunnassa asuvat talolliset, jotka omistavat kalavettd samassa kunnassa
clevassa Lievestuoreen jirvessi, olivat 9 piivini tammikuuta 1931 maaherralle
Saapuneessa hakemuskirjeess# esiintuoneet, etti sanotun jérven lxheisyydessi
Lievestuoreen kyl#ssi edellimainitun yhtidn omistamassa tehtaassa ei oltu
ryhdytty sellaisiin erityisiin toimiin eiki tehtaaseen oltu tehty sellaisia
erityisid laitteita, jotka olisivat olleet tarpeelliset Lievestuoreen Jirven
veden estdmiseksi likaantumasta tehdaslaitoksesta tulevista Jéatteistd, ja etts
siitd oli ollut seurauksena vaara Jjédrven kalakannan sHilymiselle ja terveydel-
listenkin haittojen syntymiseen, johon nihden Kristian Montonen ja hinen
asiakumppaninsa olivat kalaveden omistajina vaatineet maaherralta gellaigia
toimenpiteit#, ettd tehtaasta Jjérveen joutunut jitemassa ja muut vahingolliset
aineet tulivat jirvestH, Ja ettd tehdaslaitokset olivat Jérjestettdvit siten,

ettd jHtteiden valuminen jirveen tuli estetykesd.

Haarlan Sellulocsayhti®d Haarla ja Pojat oli hakemuksen johdosta antamassaan
selityksessd muum muassa vdittényt rakentaneensa sellaiset suojalajtteet
tehdaslaitokseensa, etti veden saastuminen ei enii ollut mahdollista, ja etti

ne toimenpiteet veden puhdistamiseksi, joihin yhtid 1930 vuoden avoveden aika-
na oli ryhtynyt, olivat olleet omiaan vaikuttamaan sen, ettd kalakanta el enii
padssyt jérvessi vidhenem#in ja turmeltumaan. Sittenkuin asiassa oli menetelty,
niinkuin asiakirjat osoittavat, maaherra oli 23 pdivand helmikuuta 1933 antamal-

laan p#&tdkselli ratkaissut asian; ja koska Haarlan Selluloosayhtid Haarla ja
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Pojat oli laiminly®nyt tehtaansa varustamisen sellaisilla lajitteilla, jotka
estivat kalakantaa vahingoittavien jdtteiden pHisyn Lievestuoreen Jédrven
Laajalahteen, niin maaherra oli velvoittanut yhtifn poistamaan piztdksessi
mainitun miirdajan kuluessa kaiken Laajalahteen valuneen massan, uhalla ett®
sanottu tyb muuten oli suoritettava poliisiviranomaisten toimesta yhticn
kustannuksella, sek¥ viipymdttd jakamaan asiakirjoissa olevalle toimituskartal-
le tarkemmin merkityt jitevesien saostusaltaat kahtia pituussuuntaan kulkevil-
la vidliseinilld, jirjestdmiin jitevesien juoksun tapahtuvaksi vuorotellen
kummankin siten muodostetun osaston kautta, jatkuvasti perinpohjin puhdista-
maan kulloinkin kuivana olevan altaan pohjan sinne laskeutuneesta massasta ja
pitZmiddn saostusaltaiden ympirysvallin aina ehjénd ja tiiviini, kaikki silli

uhalla, mikd voimassa olevan vesilain 7 luvun 1 §:ssi ssddettiin.

Xorkein hallinto-oikeus, jonne sek% Kristian Montonen ja hZnen asiakumppaninsa
ettd Haarlan Selluloosayhtid Haarla ja Pojat olivat valittaneet maaherran
maaherran pditbtksen voimaan. Kuitenkin siten, ett# se aika, jonka kuluessa
yhtidn tuli poistaa Laajalahteen valunut massa, mddrdttiin pHHttymHsn 1934

vuoden lopussa.

Témdn jilkeen Haarlan Selluloosayhti® Haarla ja Pojat on 19 pHiviEnid joulukuuta
1934 maaherralle annetussa hakemuskirjassa esiintuonut, ettd yhtid oli suuressa
mddrdssd poistanut Laajalahdesta sinne aikaisempina vuosina puutteellisten
laitteiden takia yhtisn tehtaan jdtevesistd valunutta lietettd, mutta etti
lietevettd vieldkin jossakin m#drin oli lahden pohjassa. Yhtitn mielest#
kuitenkaan ei ollut vHlttim¥ténti poistaa jHljelld olevaa lietemiir#i, koska

se hajaantuessaan oli erinomainen pohjaeldin~- ja planktontuotantoa edistivi
lannoite, josta, vaikka se vield jonkin aikaa voikin haitata lZhiseudun ka-
lastusta, saattoi koitua kalastukselle paljon hydtydkin, Edelleen oli huomat-
tava, ettd maaherra oli yhtidn pyynndsti 12 pdivéand marraskuuta 1934 antamal-
laan pdidtvkselld m¥irdnnyt toimitettavaksi vesialuejaon, jossa vhtisn omistamat
osuudet kysymyksessH olevasta vesialueesta olivat tulevat erilleen jaettaviksi.
Yhti8 sen vuoksi on anonut, ett4 maaherra vesioikeuslain 1 luvun 24 §:n 3
momentin nojalla vapauttaisi yhtisn Laajalahdessa ehki viels olevan lietteen
poistamisesta ja mH#rdisi, ettd mihinkHzn toimenpiteisiin kalaveden puhdis-
tamiseksi ei ollut tarpeellista ryhtyd, ennenkuin mainittu vesialueen jako

oli pHdttynyt ja sen yhteydessi oli kdynyt ilmi, oliko yhtid, kuten oli
todenndk&istd, saava puheenaolevan osan kalavedesti ocmakseen, minki jilkeen
yhtithluonnollisesti edelleenkin oli huolehdittava siitd, ettd kalakannalle

vahingollisia aineita ei enzjy pddssyt jHrveen valumaan.

Valituksenalaisella 31 pHivini joulukuuta 1934 antamallaan pddtdksells maaher-
ra on ratkaissut asian; ja koska Korkein hallinto-oikeus edellfkerrotulla
29 pdivani tammikuuta 1934 antamallaan paitdkselld oli velvoittanut yhtidn

poistamaan lLaajalahteen valuneen massan 1934 vuoden kuluessa, eik® maaherran
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toimivaltaan kuulunut yhtidn vapauttaminen timin velvollisuuden tdyttémisesty,

maaherra ei ole ottanut ki#siteltivikseen yhtitn anomusta.

Maaherran pdéttkseen Haarlan Sellulocsayhtid Haarla ja Pojat on hakenut

muutosta.

Korkein hallinto-oikeus on tutkinut timin asian ja katsoo, ettd ei ole esiin-
tuctu syytH maaherran valituksenalaisen pddatoksen muuttamiseen, jonka tihden

sanottu padtds jHE voimaan. T4tH kaikki asiancmaiset noudattakoot.™

Kuten edelld selostetuista eri oikeusistuinten padttksistd ja tuomiosta kiy

ilmi, yhdessikiin tapauksessa kalastus~ tai jakokunta ei ole ollut kantajana
ja korvausten vaatijana, Tdllainen saattaa tuntua kummalliselta kun tietii,

ettd erdft kalastuskunnat ovat jarjestaytyneet ja aloittaneet toimintansa

vdlittdmésti isojaon pdEityttyd ja piirijakojen kHynnin jilkeen.,

On kuitenkin otettava huomioon, etti kalastuskunnat eivit ennen v. 1952 voi-

maan tullutta kalastuslakia voineet aloittaa oikeudenkdynti¥ muutoin kuin etti
kaikki osakkaat siihen suostuivat. Jitevesii vesistgtn johtavat teollisuus- ja
tuotantolaitokset olivat tidsti tietoisia Ja senkin vucksi ostivat kokonaisia
tiloja ja tilaosuuksia kaikkine tilaan liittyvine oikeuksineen, jotta tarpeen

niin vaatiessa voisivat vastustaa korvausta koskevien oikeusjuttujen syntymis-

td, Mybskddn eivdt jakokunnat emmen yhteisaluelain (9.5.1940/204) voimaanastumis-
ta voineet ajaa asiaansa oikeusistuimissa ja virastoissa niinkuin nykyiin, Tdstd
syystd niitid ei mainita Syyttdjind tai valittajina enempdd kuin kalastuskuntiakaan.

Kaiken edelld selostetun Jalkeen ci voi valttys ajatukselta, missi kunnossa kaik-
ki maamme vesistdt nyt olisivat, jolleivdt kalamiehet ja eriit kalaveden osakkaat
olisi aikoinaan ryhtyneet vastustamaan vesistdjen pilaantumista. Heid#n taistelun—
sa on o0llut erdsnlaista Daavidin taistelua Goljattia vastaan, sill4 ennakkopditsk-
sid ei ole ollut ja erdiden silloisten tiedemiestenkin kisitykset ovat olleet
anituisia. Oikeudenkiynteji ei suinkaan ole pantu vireille suuren voiton toivos-
sa, koska korvaukset eivit silloin enempdd kuin nykydinkiin peiti todellisia
kuluja, Oikeudenkdynneisti on kuitenkin ollut se hySty, ettd jatteits ja Jate-
vesid vesistsdn johtavat teollisuyusg- ja tuotantolaitokset ovat olleet varovaisem-
pia, kun ovat huomanneet, kuinka kalamiehet suocjelevat vesid ja taistelevat

oikeuksiensa puolesta.



